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На посту. 

Настоящая война составитъ эпоху въ исторіи Европы и всего 
человѣчества. Борьба возникла не изъ-за Сербіи и не изъ-за ав¬ 
стрійской ноты. Споръ идетъ о самихъ основахъ европейскаго равно¬ 
вѣсія, онъ возникъ на почвѣ борьбы за политическую гегемонію и 
экономическое господство. По окончаніи войны Европа будетъ не 
тою, какою она была до 20-го іюля 1914 г. Возможны различныя 
государственно-территоріальныя измѣненія, перемѣщенія экономи¬ 
ческихъ центровъ. Но что несомнѣнно измѣнится, это взаимноотно- 
шенія народностей внутри различныхъ государствъ. Однимъ словомъ, 
общественность будетъ иной, чѣмъ до сихъ поръ. Это чувствуется 
всѣми, хотя объ этомъ не говорятъ. Когда слышенъ грохотъ пушекъ, 
и жужжатъ шрапнели, не время заниматься теоретическими разсу¬ 
жденіями. Но подсознательно внутренній голосъ предвѣщаетъ глу¬ 
бокія измѣненія жизненныхъ условій. 

И еврейство, безъ всякихъ счетовъ и расчетовъ, по чувству 
гражданскаго долга, принимаетъ участіе въ титанической борьб]', 
народовъ. Но и оно чаетъ какія-то еще неосознанныя грядущія 
событія, которыя должны замѣтно измѣнить его печальное поло¬ 
женіе. 

Но не забудемъ одного: менѣе всего принесетъ эта война 
евреямъ. Такова уже наша судьба. Выиграютъ лишь территоріально- 
сплоченныя народности, представляющія безспорную реальную силу, 
ибо только съ нею считается современная политика. Потому-то 
воюющія государства считаются съ поляками, нотому-то имъ даются 
обѣщанія, соотвѣтствующія ихъ національному идеалу. 

Каковы бы ни были грядущія измѣненія, передъ еврействомъ 
будетъ неизмѣнно стоять идеалъ народнаго возрожденія на соб 
ственной территоріи въ Палестинѣ. Ибо только при осуществленіи 
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этого идеала исчезнетъ окончательно исключительный по своей тра¬ 
гичности еврейскій вопросъ. Онъ не разрѣшится провозглашеніемъ 
нашего равноправія, если бы таковое въ дѣйствительности и послѣ¬ 
довало. Онъ глубже и шире этого—и въ соціальномъ и въ куль¬ 
турномъ смыслѣ. 

Это намъ надо помнить и соотвѣтственно дѣйствовать. 

Мы будемъ безупречно исполнять свой гражданскій долгъ, мы 
употребимъ всѣ усилія, чтобы облегчить страданія всѣхъ тѣхъ, ко¬ 
торые терпятъ отъ послѣдствій войны. Мы предпримемъ все зависящее 
отъ насъ, чтобы залечивать раны еврейства, наиболѣе разоряемаго вой¬ 
ной, вслѣдствіе того, что восточный театръ войны обнимаетъ собою всю 
область еврейскаго гетто. Но при всемъ этомъ мы будемъ помнить 
о нашемъ историческомъ идеалѣ и будемъ высоко держать наше 
національное знамя. Это теперь еще болѣе необходимо, чѣмъ когда- 
либо. Война втягиваетъ въ сферу своего вліянія весъ міръ. Мы 
теперь даже не можемъ предвидѣть, какова будетъ грядущая 
судьба Передней Азіи, т. е. и Палестины. Могутъ произойти 
радикальныя измѣненія и тамъ, гдѣ находится страна нашего возро¬ 
жденія. Къ этому моменту мы должны готовиться, ибо лишь орга¬ 
низованная общественность сможетъ имѣть вліяніе на исходъ событій. 
И если мы дѣйствительно сознаемъ, что наша судьба окончательно 
связана съ „Эрецъ-Исроэлъ", то мы должны неуклонно идти по 
разъ намѣченному пути, каждый изъ насъ долженъ быть на своемъ 
посту. Удовлетворяя всѣ требованія даннаго момента, мы должны 
неутомимо содѣйствовать проникновенію нашего идеала въ широкія 
еврейскія массы, систематически заниматься собираніемъ духовныхъ 
и матеріальныхъ силъ и энергично укрѣплять нашу организованность. 
Мы должны стремиться къ тому, чтобы въ критическій моментъ мы 
оказались подготовленными настолько, чтобы наши требованія были 
приняты во вниманіе, чтобы мы дѣйствительно представляли реальную 
силу, на которую можно опереться. 

Призывая все сознательное еврейство къ работѣ въ пользу 
нашего историческаго идеала, мы чувствуемъ себя совершенно 
свободными отъ упрека въ отвлеченіи народныхъ силъ отъ злобо- 
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дневныхъ задачъ. Мы убѣждены, что еврейство, организованное 
подъ знаменемъ историческаго идеала, лучше сможетъ удовлетворить 
и потребности дня. Примѣръ поляковъ насъ долженъ убѣдить, что 
т. н. романтическая политика иногда ведетъ скорѣе къ цѣли, чѣмъ 
самая реалистическая на первый взглядъ политика. Народы сильны 
только своими вѣчными идеалами, способными выдержатъ всяческія 
колебанія судьбы. 

Всякій -да останется въ наше тревожное время на своемъ 

посту. 



А. Гольдштейнъ 


Паши перспективы. 

I. 

Ни передъ одною еврейскою организаціей не выдвигаетъ со¬ 
временный моментъ столь сложныхъ и отвѣтственныхъ требованій, 
какъ передъ сіонистскою.'партіей. Ибо мы — единственная націо¬ 
нально-политическая партія въ еврействѣ. Помимо насъ, нѣтъ 
ни одной партіи, которая трактовала бы еврейскую проблему, какъ 
проблему всего коллектива—какъ проблему всего еврейскаго народа, 
независимо отъ государственныхъ перегородокъ, раздробляющихъ 
весь народъ на отдѣльныя части. И поэтому для всякаго не-сіониста 
даже въ теперешнюю годину безпримѣрнаго историческаго урагана 
еврейскій вопросъ—только маленькій „привѣсокъ" къ общегосудар¬ 
ственнымъ проблемамъ странъ нашего поселенія. И ассимиляторъ, и 
автономистъ, и „достиженецъ", и еврей-соціалъ-демократъ,—всѣ они 
къ еврейскому вопросу подходятъ . съ одинаковою формулою: кон¬ 
чится война, начнется разрѣшеніе конституціонныхъ '(или классо¬ 
выхъ) вопросовъ,—и между прочимъ, „мимоходомъ", будетъ достиг¬ 
нуто и улучшеніе положенія евреевъ. При этомъ, конечно, имѣется 
въ виду не одновременное разрѣшеніе еврейскаго вопроса повсюду, 
а, такъ сказать, достиженіе измѣненій къ лучшему „въ розницу"— 
по | отдѣльнымъ государствамъ и'^странамъ, въ зависимости отъ 
условій мѣста и времени. Сообразно этой идеологіи, общееврейской 
національной политики, въ сущности, быть не можетъ и не должно. 
А каждый осколокъ народа [въ каждой данной странѣ долженъ 
вести свою, локально-еврейскую политику. 



Міровая война не только не поколебала основъ этой программы 
не-сіонистскихъ партій, но скорѣе, наооборотъ, даже заставила рѣзче 
ихъ подчеркнуть: нужно отблагодарить патріотизмомъ за равно¬ 
правіе тамъ, гдѣ оно имѣется; нужно его заслужить примѣрнымъ 
поведеніемъ тамъ, гдѣ оно отсутствуетъ;—и англійскіе евреи публично 
отгораживаются отъ своихъ германскихъ братьевъ, подвергшихся 
травлѣ „Тітез“; румынскіе евреи всѣми силами стараются насадить 
румынско-патріотическія чувства среди евреевъ Дооруджи, потеряв¬ 
шихъ послѣ отторженія отъ Болгаріи къ Румыніи свои гражданскія 
права. Изъ-за стремленія угодить хозяевамъ отдѣльныхъ враждую¬ 
щихъ странъ подтачивается связь между разрозненными звеньями 
единаго еврейскаго народа. 

Задачи, предъявляемыя моментомъ къ сіонистской организаціи, 
разумѣется, совершенно иныя. Къ этой войнѣ, какъ и ко всякому 
историческому событію, она подходитъ со своимъ единственнымъ 
верховнымъ критеріемъ: приблизитъ ли или отдалитъ міровой пере¬ 
воротъ осуществленіе вѣкового „національнаго идеала еврейства? 
какія перспективы пасЪ. іппеп и пасЬ аиззеп возникаютъ въ 
связи съ войною передъ всемірнымъ еврействомъ, какъ національ¬ 
нымъ коллективомъ? 

Всѣ народы міра, чающіе лучшаго національнаго будущаго 
мобилизовали не только своихъ воиновъ, но и представительство 
своей національной воли. Правительство крохотной Сербіи, говоритъ 
и отъ имени милліоновъ сербовъ Австріи. Національный польскій 
совѣтъ въ ‘Варшавѣ считаетъ себя призваннымъ бороться не за 
интересы однихъ только русскихъ поляковъ, а за интересы всего 
польскаго народа. Представители армянскаго народа въ Константи¬ 
нополѣ думаютъ и чувствуютъ то Же, что и армянскіе дѣятели въ 
Эчміадзинѣ. Одинъ только еврейскій народъ — самый обездоленный 
среди народовъ земли—безмолвствуетъ, какъ будто ему нечего ска¬ 
зать въ день преображенія историческихъ судебъ человѣчества. 
Трагикомедія голуса (вкрапила насъ отдѣльными точками въ госу¬ 
дарственные парламенты чуть-ли не всѣхъ странъ свѣта и въ то же 



время лишила насъ даже суррогата общееврейскаго представитель¬ 
наго органа. 

Для сіонистской концепціи еврейство—не конгломератъ гра¬ 
жданъ различныхъ странъ, а такой же внутренне-суверенный и авто¬ 
номный, несмотря на свое разсѣяніе, народъ, какъ всѣ другіе 
народы; и еврейская проблема — не Гордіевъ узелъ отдѣльныхъ 
„еврейскихъ вопросовъ" въ (п-)-1) странахъ, а такая лее великая 
общенаціональная проблема, какъ другія національныя проблемы, тре¬ 
бующія своего разрѣшенія. И сіонисты не могутъ допустить и не 
допустятъ, чтобы въ неповторимый часъ мірового трибунала наро¬ 
довъ всѣ націи настойчиво и единодушно декларировали свои націо¬ 
нальныя требованія и идеалы,—а одно только еврейство продефи¬ 
лировало въ жалкой роли нѣмого. 

И. 

Я знаю—придутъ „трезвые" и „благоразумные" и скептически 
полшутъ плечами. И увѣренно-вѣско прозвучитъ голосъ обыватель¬ 
ской логики: Не стройте воздушныхъ замковъ! У васъ нѣтъ силъ, 
у васъ нѣтъ связей, у васъ нѣтъ увѣренности, что вы чего-либо 
добьетесь. Въ учтемъ случаѣ, на васъ посмотрятъ, какъ на мечта¬ 
телей, не считающихся съ фактическимъ положеніемъ вещей. Въ 
худшемъ случаѣ, васъ не сочтутъ'даже нужнымъ выслушать. Донъ- 
Кихоты національнаго радикализма, вы своимъ стремленіемъ рѣзко 
обналшть передъ глазами всемірнаго ;ареопага сущность европейской 
проблемы принесете лишь вредъ, а не пользу. Ибо, вмѣсто огра¬ 
ничивающихся скромными требованіями болѣе сносной жизни евреевъ, 
передъ сильвыми міра сего предстанетъ дерзновенный и непонят¬ 
ный образъ еврейскаго народа, требующаго возрожденія на былой 
своей родинѣ. Надъ претензіями второго только улыбнуться. Но, 
изъ-за этихъ фантастическихъ претензій, не остановятся съ долж¬ 
нымъ вниманіемъ на реальныхъ и осуществимыхъ домоганіяхъ 
первыхъ. Изъ-за недосягаемаго въ поднебесьѣ лсуравля будетъ 
упущена достижимая синица. 
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Къ счастью, это не первое пророчество „трезво" и „логично" - 
мыслящихъ людей. Эта же трезвая, мудрая логика не дальше какъ, 
годъ-два тому назадъ вызывала на ихъ лицахъ ту же ироническую 
улыбку и по адресу другихъ „Донъ - Кихотовъ", и при критикѣ- 
другихъ „утопій". Развѣ еще очень недавно не считали всѣ „разсу¬ 
дительные" люди бредомъ горячихъ головъ идеалъ возсоединенія 
частей Польши, казалось, навѣки раздѣленныхъ между сильными 
сосѣдями? Развѣ не покачивали насмѣшливо головою при „бредняхъ" 
неуравновѣшенныхъ фантастовъ о будущей „Великой Сербіи"?' 
Развѣ не казалось еще нѣсколько лѣтъ тому назадъ, что игнориру¬ 
ющія віаідів с_[ио, смѣлыя вожделѣнія армянскихъ радикалъ-націона¬ 
листовъ—миражъ, о которомъ неловко разговаривать въ серьезномъ- 
обществѣ? И вдругъ... Нежданно пробилъ часъ переворота, и самыя 
дерзкія фантазіи—на шагъ отъ превращенія въ факты. И кто 
знаетъ, столь ли естественными казались бы теперь эти головокружи¬ 
тельныя метаморфозы, если бы долголѣтняя дѣятельность „утопи¬ 
стовъ" всѣхъ этихъ народовъ не подготивила психику Европы къ 
программѣ-максимумъ ихъ національныхъ идеаловъ? Ихъ настойчивое 
факсированіе всеобщаго вниманія на яркихъ лозунгахъ вѣрно 
формулированной ими національной воли исподволь проникло въ- 
сознаніе и своихъ и чужихъ,—и когда наступила пора переоцѣнки 
обветшалыхъ цѣнностей, новыя цѣнности, какъ нѣчто безспорное,, 
само собою разумѣющееся, были заимствованы изъ ихъ идейнаго 
арсенала. 

Нельзя измѣрять грядущія судьбы народовъ вершками и 
лотами обывательской логики. Никто не можетъ заранѣе точно 
предсказать, когда и какъ добьется народъ завѣтной перемѣны въ 
своемъ положеніи. Но физіономія міра, вѣроятно, навѣки закостенѣла, 
бы въ однихъ и тѣхъ же очертаніяхъ, если бы, при всякой по¬ 
пыткѣ приблизиться къ разрѣшенію проблемы, „фантазеры" должны 
были предварительно доказать, что они навѣрное добьются успѣха. 
Путь борцовъ за лучшее національное будущее не проложенъ по 
желѣзнымъ мостамъ. Возможны, даже неизбѣжны задержки, про¬ 
валы. Но именно поэтому нужно умѣть дерзать на этомъ нелегкомъ. 
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■пути, нужно обладать непреклонною рѣшимостью идти все впередъ 
и впередъ —до конца. 

На нашихъ глазахъ были сдѣланы двѣ первыхъ грандіозныхъ 
попытка' вынести еврейскій вопросъ на международный форумъ 
Европы. Эти попытки ]не привела нашъ народъ сразу, однимъ 
переходомъ, къ вожделѣнному исходу изъ тупика. Но онѣ пробили 
лубокую брешь въ этомь тупикѣ. И когда теперь мы снова стоимъ 
передъ тѣмъ же европейскимъ форумомъ, и мысль о третьей по¬ 
пыткѣ волнуетъ умы,—быть можетъ, лучшимъ отвѣтомъ на вопросъ 
о нашихъ иереспективахъ послужитъ воспоминаніе о тѣхъ, пер¬ 
выхъ, попыткахъ. 

Въ 1878 году лордъ Биконсфильдъ - Дизраели выставилъ и 
провелъ на Берлинскомъ конгрессѣ требованіе полнаго равноправія 
евреевъ во вновь образованныхъ государствахъ. Тѣ, кто ближе 
знакомы съ еврейскою душою автора „Давида Альроя“, знаютъ > 
насколько дальше шли мечты Дизраели о будущей судьбѣ Израиля. 
Онъ грезилъ о возстановленіи еврейской Палестины, о воскрешеніи 
родного народа въ былой красотѣ. Величайшій государственный 
геній тогдашней Англіи, въ апогеѣ своего могущества, поддержан¬ 
ный „желѣзнымъ канцлеромъ",—онъ все же не выступилъ тогда 
съ предложеніемъ о государственной реставраціи еврейства. Почему? 
Ибо, при всей своей внѣшней мощи, Дизраели внутренне былъ 
одинокъ. Распыленный и пассивный, жалко влачилъ тогда свои дни 
еврейскій народъ, еще не осознавшій истинной сущности своихъ 
національныхъ задачъ, еще не претворившій свои мистическія 
мессіанистскія чаянія въ активный творческій идеалъ. И не изъ-за 
чулсдой ему боязни смѣлаго эксперимента, не изъ-за внѣшнихъ 
препятствій, которыя ему тогда легко было бы побороть, ограничилъ 
Дизраели свое выступленіе въ пользу еврейства столь сравнительно 
скромными рамками,—а по другимъ, болѣе глубокимъ мотивамъ 
Ему не на кого было опереться. Политическая ситуація извнѣ 
была какъ нельзя болѣе благопріятна. Но извнутри, изь среды 
самого народа, время еще не приспѣло. 

Черезъ 18 лѣтъ другой геніальный еврей вновь рѣшился на 
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тотъ же отважный шагъ—обратиться къ государствамъ п народамъ. 
Европы съ требованіемъ вмѣшательства въ аномальныя судьбы 
еврейства. Теодоръ Герцль опубликовалъ свой „ІшІедзіааіЛ Созда¬ 
тель сіонистскихъ конгрессовъ былъ счастливѣе и несчастнѣе Диз- 
раели. Инымъ за эти годы сталъ народъ. Живительною бурею про¬ 
неслась проповѣдь Герцля черезъ толщи народныхъ массъ, сметая 
истлѣвшія сорныя травы, глубоко взрыхляя почву, оплодотворяя 
народную ниву сѣменами велпкой національной идеи. Не по днямъ, 
а по часамъ, формировалась, крѣпла, громко прорывалась вовнѣ 
пробужденная отъ долгой спячки національная воля. Ріесіеге 8І. 
педиео зирегов, АсЬегопіа хпоѵеЬо, — это восклицаніе Лассаля 
стало осуществленнымъ жизненнымъ дѣломъ Герцля. Но • вовюъ- 
п оложеніе Герцля было трагичнымъ. Лишенвый грандіозныхъ ресур¬ 
совъ Биконсфпльда, онъ имѣлъ мужество явиться къ народамъ п 
правительствамъ исключительно какъ представитель еврейскаго 
народа и, какъ таковой, стремился достигнуть ликвидаціи еврейской 
проблемы Европою. Но Европа переживала тогда эпоху непоколебп- 
мѣйшаго ЗШІзІапсГа; зіаіиз сріо было евангеліемъ дипломатіи; а 
національный идеалъ еврейства, трактовка еврейскаго вопроса какъ 
мірового и международнаго, идея территоріальнаго воскрешенія 
еврейскаго народа,— все это было еще такъ ново, такъ неожиданно 
и непривычно для уха парламентаріевъ, дипломатовъ и министровъ. 
Теодора Герцля внимательно, съ любопытствомъ выслушивали, часто 
заинтересовывались,—и только. Въ этомъ кажущемся „неуспѣхѣ", 
въ сущности, таилось осуществленіе громадной важности подготови¬ 
тельной работы. Благодаря Герцлю, широкіе круги и не-евреевъ 
пріучились мыслить евреевъ народомъ, имѣющимъ свой опредѣлен¬ 
ный національный идеалъ. 

Вновь прошло 18 лѣтъ, и по волѣ судьбы вновь стоимъ мы 
у воротъ, ведущихъ на міровой политическій форумъ. Внѣ нашей 
среды нѣтъ Веніамина Дизраели. Внутри нашихъ рядовъ нѣть 
Теодора Герцля. 

Но иною стала физіономія Европы. И инымъ сталъ обликъ еврей¬ 
скаго народа. Въ этихъ перемѣнахъ — основа нашихъ перспективъ. 
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III. 

Десятки лѣтъ сіонистской пропаганды не могли бы произвести 
•въ душѣ еврейства такого сдвига, какъ тѣ явленія, что раскрылись 
передъ глазами народа во время этой войны. Голусъ внезапно за¬ 
былъ про свои обманчивыя ужимки и улыбочки, отбросилъ въ сто¬ 
рону всѣ свои маски,—и во всей неприкрашенности своего истин¬ 
наго зловѣщаго обличья предсталъ передъ взоромъ потрясеннаго 
народа. Дѣло не въ томъ, что столько-то десятковъ тысячъ евреевъ 
превратились въ нищихъ, что столько-то десятковъ тысячъ еврей¬ 
скихъ женъ и дѣтей превратятся во вдовъ и сиротъ. Дѣло въ чемъ- 
то совершенно иномъ,—въ томъ, что черезчуръ глубоко и неизгла¬ 
димо, чтобы пройти безслѣдно черезъ народную душу. 

Мы отдали полмилліона евреевъ-солдатъ на поля сраженій. 
Въ Литвѣ и Польшѣ, въ Галиціи и въ Буковинѣ,—вездѣ, гдѣ 
смерчъ войны пронесся наиболѣе опустошающимъ образомъ, мы 
■оказались въ самомъ центрѣ міровой катастрофы. Будущій историкъ 
■съ не меньшимъ—если не съ большимъ—правомъ упомянетъ о 
„еврейской Бельгіи", какъ о „Бельгіи польской", бѣдствія которой 
вызвали такой взрывъ единодушнаго сочувствія. Экономически 
война разорила насъ—какъ горожанъ, по преимуществу занятыхъ 
въ торговлѣ и индустріи,—въ несравненно большей степени, чѣмъ 
другія народности. Разсѣянные между всѣми государствами міра, 
мы имѣли ргіѵіііе&ішп ойіозшп стать борцами всѣхъ становъ: и 
■въ кровавыхъ бояхъ враждующихъ народовъ еврей стрѣлялъ въ 
■еврея, братъ закалывалъ брата. Наши жертвы на алтарь войны чу¬ 
довищно-непропорціонально велики. Въ ряду народовъ-мучениковъ 
міровой трагедіи рокъ выдвинулъ пасъ на первое мѣсто. 

И въ то же время... въ то же время проклятіе нашей без- 
земельности сыграло надъ нами свою дьявольскую шутку. Всѣ на¬ 
роды, отъ мала до велика, оказались обладателями опредѣленнаго 
удѣльнаго вѣса на чашѣ исторіи Европы, всѣ они оказались нуж¬ 
ными, полезными, играющими вполнѣ опредѣленную и всѣми учи¬ 
тываемую роль. Одинъ только еврейскій народъ, несмотря на всѣ 
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несчетныя жертвы, вдругъ почувствовалъ, какая онъ ничтожная 
пылинка въ часъ учета международныхъ силъ. Не только уступающій 
намъ по численности бельгійскій наводъ, не только трехмилліонная 
Сербія, не только Болгарія или Румынія,—даже такой лилипутъ, 
какъ Черногорія, занимаетъ свое самостоятельное мѣсто въ моментъ 
переклички участниковъ битвы, предъявляетъ свои требованія, гово¬ 
ритъ о своихъ заслугахъ и правахъ. Одна только еврейская нація— 
внѣ общаго закона. Ея дань людьми растворяется въ морѣ армій 
тѣхъ народовъ, среди которыхъ она живетъ. Ея жертвы деньгами 
заносятся не на ея національный кредитъ, а распыляются по сот¬ 
нямъ общегосударственныхъ рубрикъ. Разгромъ населенныхъ евреями 
городовъ и мѣстечекъ оплакивается культурнымъ міромъ, какъ „ра¬ 
зореніе Польши", какъ „бѣдствія Литвы“ и т. д. Старая формула 
„Бег Іисіе лѵігсі ѵегЪгаппС* продѣлала своеобразную эволюцію. 
Попрежнему еврей—нервый и неизмѣнный кандидатъ на всѣ костры 
и пожарища міра. Но когда доходитъ очередь до оцѣнки понесен¬ 
ныхъ жертвъ, до признанія самоотверженно сыгранной роли,— 
еврей исчезаетъ. 

Пройдитесь по чертѣ, прислушайтесь къ тому, что думаютъ и 
чувствуютъ широкіе круги народа,—и вы увидите, какою нестер¬ 
пимою болью ожгло народную душу сознаніе этой страшной, без¬ 
примѣрной несправедливости исторіи. Вдругъ всѣ, какъ одинъ че¬ 
ловѣкъ, остро почувствовали то, что раньше томило сердца лишь 
сравнительно немногихъ: мы —не такой народъ, какъ всѣ на¬ 
роды земли. Сегодня эта мысль еще смутно, полусознательно бе¬ 
редить всенародною мукою сознаніе. Завтра она дойдетъ до своего 
неизбѣжнаго логическаго конца. Пережитое великое потрясеніе рас¬ 
кроетъ глаза и наименѣе прозорливыхъ на весь унизительный 
ужасъ нашей безпочвенности. 

IV. 

И еще одинъ можентъ сыграетъ свою роль въ преображеніи 
психики нашего народа: крахъ всѣхъ тѣхъ идей, на которыхъ зиждился 
принципіальный „голусизмъ“. Народу, какъ и человѣку, не легко 
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сказать себѣ: ты— аномалія, неестественное исключеніе среди дру¬ 
гихъ, тебѣ подобныхъ. Отсюда— та цѣпкость, та виртуозность, съ 
которою мы ухватывались за всякую идею, дававшую намъ хотя 
бы тѣнь иллюзіи въ „нормальности 11 нашего зіаіиз дно. Теоріи 
Шпрингера стали своего рода кораномъ для вѣрующихъ разныхъ 
толковъ ,,автономизма“. Судьбы другихъ народовъ, также ущемлен¬ 
ныхъ и угнетенныхъ въ національномъ своемъ я, были лучшимъ 
аргументомъ противъ „чрезмѣрной чувствительности 11 ненавистни¬ 
ковъ голуса. Правда, и тогда аналогія между еврействомъ и дру¬ 
гими—хотя бы и угнетенными—народами очень и очень хромала. 
Но эта мнимая аналогія какъ нельзя болѣе соотвѣтствовала инстинк¬ 
тивному желанію не оказаться единственнымъ бездомнымъ наро¬ 
домъ во вселенной, лишеннымъ далее товарищей по несчастью. И 
мы дурманили свое національное самосознаніе сравненіемъ себя съ 
другими обездоленными націями, надеждами на грядущее внѣ-тер- 
риторіально-автономное Царство Божіе на землѣ, усѣянной Ыасіо- 
паІіШІепзіааСами. 

Война однимъ взмахомъ похоронила всѣ эти иллюзіи. Никто, 
конечно, не можетъ предсказать, каковъ будетъ обликъ міра послѣ 
войны. Но одно несомнѣнно: она приведетъ къ сліянію растерзан¬ 
ныхъ національностей въ цѣльныя государственныя или областныя 
единицы. Національный вопросъ—въ своемъ элементарномъ терри¬ 
торіально-центростремительномъ видѣ—вѣроятнѣе всего, будетъ раз¬ 
рѣшенъ для всѣхъ народовъ. Больные раздробленностью народы 
выздоровѣютъ, и пышно расцвѣтутъ матеріальныя и духовныя куль¬ 
туры на этой здоровой національной почвѣ. Одинъ только нашъ- 
народъ останется тѣмъ же больнымъ и обездоленнымъ скитальцемъ,, 
что и раньше. Но мука его обездоленности станетъ тогда во много- 
кратъ горше: онъ потеряетъ утѣшеніе считать себя однимъ изъ 
многихъ неудовлетворенныхъ. Онъ потеряетъ „товарищей по не¬ 
счастью 11 . Въ тотъ часъ, когда совершится воля исторіи, когда вегъ 
народы отдадутся буйной радости на пирахъ своего національнаго 
объединенія, когда даже пигмеи Европы получатъ свое завѣтное 
мѣстечко за общимъ международнымъ столомъ,—тогда унизительнѣе 
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унизительнаго, невыносимѣе невыносимаго станетъ доля нашего 
народа, единственнаго, кто на этихъ пирахъ не участникъ, кто за 
этимъ столомъ не товарищъ. Въ лучшемъ случаѣ, намъ отъ избытка 
радостныхъ чувствъ милостиво кинутъ кое-какія крохи граждан¬ 
скихъ правъ. Въ худшемъ случаѣ— мы останемся у стараго разби¬ 
таго корыта. Но и въ томъ и въ другомъ случаѣ рѣзко и жгуче¬ 
оскорбительно, какъ пощечина, ударитъ по лицу еврейства фактъ 
страшнаго различія между нами и| всѣми другими народами: они 
имѣютъ родную землю подъ ногами, кровлю родного дома надъ го¬ 
ловой, а мы... мы —народъ безъ земли и безъ крова. 

Суровые „предметные уроки“ исторіи не пропадаютъ даромъ. 
Не будутъ напрасными и тѣ жестокія поученія, что обрушила на 
наши головы воля рока. Иногда одинъ годъ играетъ въ жизни на¬ 
рода болѣе опредѣляющую роль, чѣмъ цѣлыя десятилѣтія* Та [вы¬ 
рытая голусомъ бездна, что ужаснула глаза народа въ эту войну, 
не можетъ не революціонизировать его душу, не отравить его волю и 
мысль отвращеніемъ къ тому, что явилось [причиною этой бездны. 
Чѣмъ ярче и радужнѣе будутъ разгораться кругомъ надежды жи¬ 
вущихъ рядомъ народовъ,—тѣмъ томительнѣе будетъ звучать тоска 
но собственной, по еврейской національной надеждѣ. Чѣмъ болѣе 
горды и радикальны будутъ требованія другихъ націй,—тѣмъ все 
болѣе незаслуженною и обидною будетъ, казаться своя, жалкая и 
убогая, еврейская доля. Чѣмъ больше будетъ званыхъ, чѣмъ больше 
избранныхъ, тѣмъ громче взбунтуется гордость и у верховъ и у 
низовъ народа-исключенія,—и возмущенная гордость выведетъ на 
дорогу національнаго дѣла и тѣ элементы, что до тѣхъ поръ стояли 
8 вдали. 

Таково будетъ психическое состояніе еврейства къ моменту- 
ликвидаціи всемірнаго кризиса. Объединенныя общими, только что 
перенесенными страданіями, отдѣльныя группы въ еврействѣ инстинк¬ 
тивно будутъ тянуться другъ къ другу. И если въ такой моментъ 
раздастся голосъ, зовущій къ координаціи всѣхъ еврейскихъ садъ, 
къ совмѣстному выступленію отъ имени еврейскаго народа,—онъ 
найдетъ небывалый до того откликъ. Общееврейскій конгрессъ— 
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чуть ли не утопія годъ тому назадъ — черезъ полгода, быть можетъ, 
окажется такимъ же осуществимымъ и реальнымъ фактомъ, какъ 
конгрессъ всепольскій или всеармянскій. Возможно, конечно, что 
мертвые, отжившіе элементы останутся внѣ этого конгресса, но все 
живое и активное, все мыслящее и чувствующее въ еврействѣ, не¬ 
сомнѣнно, откликнется на его созывъ. И если только наиболѣе 
сознательные элементы нашего народа сумѣютъ своевременно исполь¬ 
зовать и направить новыя настроенія, рожденныя внутри насъ новою 
міровою ситуаціей,—то этотъ общееврейскій конгрессъ, быть можетъ, 
явитъ міру не арену борьбы и разногласій, а зрѣлище національ¬ 
наго объединенія и сплоченности. Въ годину единенія Рибо и Жюля 
Геда такое зрѣлище наврядъ ли явилось бы чѣмъ-либо исключи¬ 
тельнымъ. Въ годину невѣроятнаго надрыва измученной души на¬ 
шего народа надежда на такое зрѣлище наврядъ-ли окажется 
самообманомъ. 

И тогда свершится то, чего такъ недоставало Дизраели,—то, 
достиженію чего Герцль отдалъ свою жизнь. Передъ лицомъ міра, 
въ великій часъ его переустройства, прозвучитъ голосъ и еврей¬ 
скаго народа, требующаго для себя такого же „мѣста подъ солнцемъ", 
какъ и всѣ другіе народы. 

V. 

„Мѣсто подъ солнцемъ" для бездомнаго еврейскаго народа!.. 
Въ народной душѣ названіе этого мѣста подъ солнцемъ давно улсе 
начертано золотыми буквами любви, кровавыми письменами стра¬ 
данія: Егег-Ізгаеі — Палестина. Страна великаго, славнаго про¬ 
шлаго, обѣтованная, желанная земля. Незабвенная и единственная, 
старая и вѣчная Родина, вѣрность которой народъ пронесъ черезъ 
скорбныя тысячелѣтія разлуки. 

Но одной только духовной связи между народомъ и страной, 
однихъ только „историческихъ правъ" недостаточно для успѣшнаго 
декларированія нашей національной воли, для надежды на удовле¬ 
твореніе нашихъ вѣковыхъ чаяній тѣми, кто будутъ перекраивать 
карту міра. Когда передъ верховнымъ международнымъ судилищемъ 
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одипъ за другимъ продефилируютъ „ кредиторы “ той или другой 
территоріи и предъявятъ опредѣленныя національныя требованія,— 
пе окажутся ли смѣшнымъ анахронизмомъ наши историческіе доку¬ 
менты на право владѣнія Палестиной, документы, по которымъ еще 
столѣтія тому назадъ истекла уже давность? Не уподобимся ли мы 
тому анекдотическому обнищавшему помѣщику, окоторый при каж¬ 
домъ новомъ манифестѣ спѣшитъ въ сенатъ съ требованіемъ о 
возвратѣ дѣдовскаго имѣнія, давнымъ-давно перешедшаго въ чужія 
руки? 

Попытаемся разобраться. 

Прежде всего—перешла ли Палестина въ другія, не-еврейскія 
руки, имѣетъ ли она нынѣ фактическаго, цѣликомъ овладѣвшаго ею 
хозяина? Нѣтъ. Именно съ точки зрѣнія современнаго государственно¬ 
колонизаціоннаго масштаба—нѣтъ. Независимо отъ того, кто будетъ 
послѣ войны сувереннымъ главою Палестины, Турція ли, Англія ли, 
или другая держава, — ея суверенъ не сможетъ признать, что эта 
область уже фактически занята, что нѣтъ вопроса о ея заселеніи 
Ибо тѣ полмилліона арабовъ, что находятся въ Палестинѣ,—лишь 
небольшая часть того населенія, которое можетъ и должна вмѣстить 
въ себя Палестина, и которое опа рано или поздно вмѣститъ. Вѣ¬ 
ковая запущепность и рядъ другихъ условій привели къ тому, что 
Палестина—выражаясь европейскою терминологіей—еще „полудикая", 
въ значительной степени пустая страна. Но двадцатый вѣкъ стра¬ 
даетъ специфическимъ Іюггоѵ ѵаспі. Полудикая, полупустая страна, 
чуть-ли не подъ носомъ мірового товарообмѣна, па берегу Среди¬ 
земнаго моря,— это одипъ изъ парадоксовъ блаженной памяти яЬаіив 
дио, умершаго отъ перваго выстрѣла всемірной войны. Населеніе 
будущей Палестины будетъ равно четыремъ, пяти или семи мил¬ 
ліонамъ,—въ зависимости отъ энергіи и способностей ея обитателей,— 
но одно несомнѣнно: кто-то долженъ будетъ прійти въ эту землю, 
кто-то придетъ въ нее и заселитъ ее и пріобщитъ ее къ міровой 
культурѣ и къ міровому рынку. И именно этотъ грядущій культур¬ 
трегеръ и оплодотворитель страны, тотъ, кто четырмя, пятью или 
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семью милліонами новыхъ жителей заполнитъ ея запущенныя, ону 
стѣлыя, безлюдныя или малолюдныя земли, — именно тотъ будетъ 
владѣтелемъ Палестины. Подобно тому какъ буры завладѣли Южною 
Африкой; подобно тому какъ массы обездоленныхъ Стараго Свѣта, 
заселяющія западъ Америки, на нашихъ глазахъ формируютъ гря¬ 
дущаго владѣтеля этой территоріи. 

Если бы европейская война разразилась не въ 1914, а въ 1964 
году.—несомнѣнно, этотъ пазсііигиз, этоть неизбѣжно, въ силу 
объективнаго положенія вещей, долженствующій появиться народъ- 
колонизаторъ Палестины къ тому времени уже такъ много корней 
пустилъ бы въ этой странѣ, такъ много живительныхъ струй внесъ 
бы въ ея жизнь, что съ точки зрѣнія международной оставалось бы 
только санкціонировать фактическое право данной націи на эту тер¬ 
риторію. Въ 1914 г. вопросъ, конечно, гораздо сложнѣе. Однако, 
далеко не въ такой степени, какъ это кажется присяжнымъ скеп¬ 
тикамъ. 

Еврейскій народъ—претендентъ на обладаніе Палестиной—за¬ 
стигнутъ войною на первыхъ ступеняхъ, ведущихъ къ активному 
овладѣнію страною. Не прошло еще и двадцати лѣтъ съ того мо¬ 
мента, какъ сверхчеловѣческая воля Теодора Герцля вызвала на¬ 
родъ изъ мистическихъ сумерекъ бездѣятельнаго мессіанизма на 
высоты дерзанія и дѣйствія. II то, что мы сегодня имѣемъ въ Па¬ 
лестинѣ, то, что донынѣ тамъ создано первыми піонерами еврей¬ 
скаго національнаго творчества,—конечно, очень и очень немного 
по сравненію съ тѣмъ, къ чему мы стремимся, чего мы хотимъ и 
должны достигнуть. 

Но государственные дѣятели, въ отличіе отъ обывателей^ учи¬ 
тываютъ цѣнность явленія, его способность къ развитію въ бу¬ 
дущемъ, въ гораздо большей степени, чѣмъ его конкретную, „ста¬ 
тистическую" цѣну въ каясдый данный моментъ. И съ этой точки 
зрѣнія достигнутые нами въ Палестинѣ результаты далеко не яв¬ 
ляются ціишіі( а; це§1і§еаЫо. Даже сегодня, въ самомъ началѣ 
пути, послѣ лишь первыхъ, опытныхъ шаговъ,—въ активѣ еврей- 
а зато народа имѣется въ Палестинѣ значительно больше матеріалъ- 









ныхъ и духовныхъ цѣнностей, чѣмъ у всѣхъ народовъ Европы, 
вмѣстѣ взятыхъ. 

Нашъ земельный „инвентарь" въ ПалестшгГ, въ 500.000 дуна¬ 
мовъ, наши 40 колоній, разбросанныя по лицу страны,— ап иші 
Ійг 8ІсЬ, конечно, скромная величина. Но вспомните роль этихъ 
четырехъ десятковъ колоній въ развитіи земледѣльческой жизни 
страны; сравните земледѣліе Палестины до и послѣ появленія ев¬ 
рейской колонизаціи;—и только тогда вы поймете истинную цѣн¬ 
ность того, что привнесли въ страну немногія тысячи первыхъ ев¬ 
рейскихъ колонистовъ. До появленія евреевъ эти земли въ своей 
большей части считались пустырями, а въ меньшей части обраба¬ 
тывались первобытнымъ, архаически - невѣжественнымъ образомъ. 
Евреи внесли въ воздѣлываніе земли послѣднее слово современной 
науки, оросили мнимые пустыри, смѣнили допотопный „гвоздь" зе¬ 
мледѣльческими машинами, насадили рядъ новыхъ культуръ, истра¬ 
тили милліоны на опыты, усіроили образцовыя фермы и испыта¬ 
тельныя агрономическія станціи, открыли далекіе рынки сбыта для 
палестинскихъ продуктовъ. Каждая еврейская колонія стала малень¬ 
кимъ лучеиспускательнымъ центромъ цивилизаціи и экономическаго 
и культурнаго подъема въ странѣ. Оазисы еврейскихъ поселеній на 
безрадостномъ фонѣ окружающей отсталости и запущенности— 
яркій показатель того, чѣмъ могла бы быть эта страна, чѣмъ бу¬ 
детъ она при дальнѣйшемъ поступательномъ темпѣ европеизиру¬ 
ющей и цивилизнрующей колонизаціи евреевъ. 

Не великъ еще и нашъ людской „инвентарь" въ Палестинѣ. 
Составляя 65°/о населенія Іерусалима, 55°/о населенія Сафеда и 80°/о 
населенія Тиверіадьт, мы въ остальныхъ городахъ и мѣстностяхъ 
Палестины—еще въ меньшинствѣ. Но проанализируйте значеніе 
еврейскаго городского элемента въ Палестинѣ,—и вновь раскроется 
передъ вами та лее громадная піонерски-колоннзаторская роль. Не¬ 
большія волны еврейской иммиграціи послѣднихъ лѣтъ вовлекли 
Палестину въ водоворотъ чуждыхъ ей дотолѣ элементовъ европей¬ 
ской культуры. Напгь „Бецалелъ", быть можегь, еще лишь эм¬ 
бріонъ будущей художественно-кустарной академіи,—но въ Пале- 
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стинѣ это первое я единственное учрежденіе, насаждающее ку¬ 
старную промышленность по европейскому методу. Наши четыре 
среднихъ учебныхъ заведенія въ странѣ, десятки нашихъ город¬ 
скихъ и сельскихъ школъ, наша учительская семинарія, наша аг¬ 
рономическая школа, наша учительская организація, нашъ закан¬ 
чивающійся постройкою техникумъ,- - все это, разумѣется, не умо¬ 
помрачительное богатство, хотя, быть можетъ, Сербія немногимъ бо¬ 
лѣе богата въ этой области. Но важно и знаменательно то, что, 
помимо еврейскихъ, во всей странѣ нгътъ вообще ни единой сред¬ 
ней школы европейскаго типа, пи единой семинаріи, ни единой 
агрономической школы и т. д.,—не говоря у лее о техникумѣ или 
учительской организаціи. Еще юны наши попытки насалсденія въ 
Палестинѣ театра, народныхъ аудиторій, лекцій; еще много тру¬ 
довъ будетъ стоить превращеніе нашихъ яффскихъ и іерусалим¬ 
скихъ музыкальныхъ курсовъ въ консерваторіи европейскаго типа. 
Но евреи —первые и единственные, кто вообще заняты насажде¬ 
ніемъ въ странѣ театра, организаціей аудиторій, создаваніемъ музы¬ 
кальныхъ учрежденій и т. д. 

И на какую область палестпнской жизни вы ии обратите свой 
взоръ,—всюду вамъ бросится въ глаза та лее картина. Статисти¬ 
чески, абсолютно созданное евреями укладывается мѣстами въ 
среднія, мѣстами въ скромныя рамки. Но относительно, зиЬ зрисіе 
іиѣигі, все сдѣланное ими— сѣмена на дѣвственную почву, богатые 
всходы которыхъ частью еще въ грядущемъ. Ибо во всемъ и вездѣ 
они здѣсь—прокладыватели новыхъ дорогъ, открыватели давно за¬ 
бытыхъ родниковъ, единственные творцы новыхъ формъ жизни, 
общественности и дѣятельности. Немного лѣтъ прошло съ тѣхъ 
соръ, какъ не для молитвы и умиранія, а для труда и обновленія, 
вступилъ сынъ стараго народа на старую родину. Но за эти не¬ 
многіе годы онъ явилъ странѣ зрѣлище колонизатора-культуртре- 
гера въ истинномъ и лучшемъ смыслѣ этого слова. 

Въ новой оболочкѣ воскресло черезъ тысячелѣтія древнее ска¬ 
заніе. Семь лѣтъ искуса дали право Якову на обладаніе желанной 
Рахилью. Еврейскій народъ долженъ былъ продѣлать такое же 
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испытаніе, дабы результатами годовъ піонерской работы оправдать 
свои притязанія на Палестину и ярко демонстрировать передъ гла¬ 
зами другихъ неуклонность и зиждительную силу своей національ¬ 
ной воли. 

О да, конечно, тысячелѣтія очень мало преобразили людскую 
мораль. Европа—тотъ же коварный, эгоистически-расчетливый ста¬ 
рый Лаванъ. И помимо единодушія нашей народной воли, помимо 
неоспоримости нашихъ историческихъ правъ на Палестину, помимо 
нашихъ несомнѣнныхъ и значительныхъ реальныхъ интересовъ въ 
этой странѣ, помимо, наконецъ, доказательства круппой полезности 
нашей цѣнной колонизаторской дѣятельности,— мы должны еще дать 
себѣ и другимъ отвѣтъ на „вопросъ вопросовъ": лежитъ ли осуще¬ 
ствленіе историческаго идеала еврейскаго народа на линіи интере¬ 
совъ тѣхъ, кто послѣ войны будутъ призваны рѣшать судьбы міра? 

УІ. 

Каковы тѣ факторы внѣ еврейства, на которые мы въ извѣст¬ 
ной степени можемъ разсчитывать? Лежатъ ли наши національныя 
стремленія на линіи—если не прямыхъ, то косвенныхъ—интересовъ 
окружающихъ насъ народовъ? 

Въ сущности, на этотъ вопросъ давно уже данъ отвѣтъ тѣмъ, 
кто впервые рѣзко подчеркнулъ международный характеръ еврей¬ 
ской проблемы. Прочтите статьи и рѣчи Теодора Герцля, воскресите 
въ памяти его анализъ положенія еврейства въ «Іисіепзіааі»,—и 
только теперь, въ эти дни, вы почувствуете всю геніальную про¬ 
зорливость его прогноза судебъ еврейскаго народа, Ибо то, что 
тогда, 18—15—10 лѣтъ тому назадъ, казалось необоснованно-тен¬ 
денціознымъ преувеличеніемъ ослѣпленной партійной идеологіи, теперь 
превращено дѣйствительностью въ никѣмъ уже не оспариваемый 
житейскій трюизмъ. 

Абстрагируйте отъ наиболѣе уродливыхъ и потому—будемъ 
надѣяться—преходящихъ проявленій ІисіеппоНі въ такихъ дикихъ 
и варварскихъ формахъ, какъ въ Румыніи или ей подобныхъ 
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«ранахъ. Возьмите „еврейскій вопросъ“ въ его болѣе общемъ и 
универсальномъ проявленіи, прослѣдите роль этого вопроса въ 
жизни Европы за послѣднюю четверть вѣка,—и вы увидите, какъ 
шагъ за шагомъ, годъ за годомъ, сбывался тотъ діагнозъ еврейской 
проблемы, {который въ свое время такъ сжато и вмѣстѣ съ тѣмъ 
такъ проникновенно былъ намѣченъ въ „пессимистической" кон¬ 
цепціи Герцля. 

Еврейскій вопросъ—заноза въ національно-государственныхъ 
организмахъ Европы. Такова печальная, съ каждымъ годомъ все 
безжалостнѣе раскрывающаяся передъ нашими и чужими глазами, 
правда. Вопросъ о причинахъ, въ сущности, имѣетъ лишь теоре¬ 
тическое значеніе. Ихъ сотни,—и каждая изъ нихъ неустранима, 
доколѣ существуетъ причина всѣхъ причинъ, первоисточникъ всѣхъ 
несчастій: голусъ. Пусть, какъ стараются доказать одни, еврейскій 
вопросъ—результатъ столкновенія исключительно экономическихъ 
интересовъ; но этотъ антагонизмъ, чѣмъ дальше, тѣмъ ожесто¬ 
ченнѣе раскрываетъ свои когти; и именно ХХ-ый вѣкъ явился 
свидѣтелемъ вакханаліи польскаго бойкота. Пусть, какъ думаютъ 
другіе, сущность еврейской проблемы—въ національномъ моментѣ: 
но именно за послѣднія десятилѣтія до небывалой чувствительности 
утоньчилосьЦ національное чувство народовъ; и именно наше поко¬ 
лѣніе горше горькаго, унизительнѣе унизительнаго испытало на 
себѣ всю двойственность и уродливую аномалію положенія еврея 
въ инонаціональной культурѣ арійскихъ народовъ. Пустъ въ 
инстинктивной АЬпеі^ип§' къ еврею, какъ утѣшаютъ себя наши 
оптимисты, таится значительная доля вліянія вѣковыхъ, унаслѣдо¬ 
ванныхъ предразсудковъ; но — увы! — эти предразсудки и не 
думаютъ умирать отъ свѣта прогресса, они лишь мѣняютъ форму, 
облекаются въ модныя одежды вѣка, маскируются „научностью" 
Чемберленовъ и ему подобныхъ, воскресаютъ въ видѣ новыхъ, 
приспособленныхъ къ моменту, вполнѣ „модерныхъ" навѣтовъ, 
Вселяющихъ вѣру къ себѣ далее въ сердца редакторовъ «Тітез’а». 
Ибо, быть можетъ, ни на комъ не оправдались [такъ ярко эти 
мъткія слова Стриндберга, какъ въ отношеніи къ евреямъ: «люди 
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топятъ свои предразсудки, какъ котятъ съ камнемъ на шеѣ, но 
лишь только веревка сгниваетъ,—трупы всплываютъ на поверх¬ 
ность». 

Бациллы еврейской проблемы въ ХХ-мъ вѣкѣ гораздо виру- 
лентнѣе, чѣмъ въ прежнія времена. И именно потому, что человѣ¬ 
чество переросло уже прежніе варварскіе методы леченія, вопросъ 
о радикальномъ разрѣшеніи этой проблемы—одинъ изъ наиболѣе 
актуальныхъ въ ряду національныхъ вопросовъ нашего времени. 
Говоря объ уничтоясеніи или, по крайней мѣрѣ, ослабленіи голуса, 
мы безо всякаго самообмана, безо всякаго преувеличенія въ правѣ 
сказать Европѣ: еі йіа ген а.діідіг! Да, дѣло касается не только 
насъ, но и ихъ. Милліоны человѣческихъ жизней, милліарды 
народныхъ денегъ отданы въ жертву молоху войны въ надеждѣ 
на лучшее будущее послѣ мірового поединка. Пусть это будущее 
рисуется каждому государству грубо-эгоистически, какъ удовле¬ 
твореніе прежде всего его вожделѣній. Но одинъ интересъ—общій 
для пихъ всѣхъ, одно объединяетъ ихъ всѣхъ безъ исключенія: 
это боязнь передъ возможностью повторенія національныхъ треній, 
настойчивое стремленіе однимъ взмахомъ разрѣшить всѣ наболѣвшіе 
и мучащіе вопросы, рѣшимость такъ переустроить физіономію міра, 
чтобы по возмолсности всѣ національныя проблемы, тормозящія 
пормальную жизнь современной Европы, были кореннымъ образомъ 
разрѣшены. Серьезное учптываніе національнаго момента—основной 
факторъ международной политики нашихъ дней. 

Конечно, между еврейскимъ вопросомъ и, скажемъ, армян¬ 
скимъ или албанскимъ—громадное внѣшнее развитіе. Изъ-за еврей¬ 
скаго вопроса нечего опасаться какихъ-либо международныхъ поли¬ 
тическихъ осложненій. Но внутренне —за небольшими исключе¬ 
ніями—каждый изъ народовъ Европы прямо или косвенно заинте¬ 
ресованъ въ томъ, чтобы въ часъ хирургическаго излеченія всѣхъ 
застарѣлыхъ національныхъ болѣзней былъ разрубленъ и много- 
вѣковый Гордіевъ узелъ еврейскаго вопроса. 

Для той дерасавы, которой послѣ войны будетъ принадлежать 
Палатина, евреи, заселяющіе эту полупустую, мало культивиро. 




26 


ванную страну,— наиболѣе подходящій и наименѣе опасный колони¬ 
заторъ. Для тѣхъ государствъ, которыя обладаютъ относительно 
большимъ количествомъ еврейскихъ подданныхъ, — перспектива 
грядущаго разрѣженія массъ ихъ еврейскаго населенія таитъ въ 
себѣ наиболѣе вѣрный источникъ смягченія и постепеннаго 
ослабленія больной остроты еврейскаго вопроса. Для государствъ 
еврейской иммиграціи, съ опасеніемъ взирающихъ на непрерывный 
подъемъ еврейской переселенческой волны, — Палестина, какъ 
новый резервуаръ для этой иммиграціи, лучшая гарантія противъ 
чрезмѣрнаго переполненія ихъ еврейскими массами. Даже болѣе 
того. Язва государственнаго антисемитизма, исключительные законы 
для евреевъ въ Восточной Европѣ, ограничительныя мѣры противъ 
еврейскихъ иммигрантовъ въ Англіи и Америкѣ,— все это только 
тогда и сможетъ наиболѣе безболѣзненно и быстро исчезнуть, 
когда изъ года въ годъ все болѣе разростающаяся еврейская 
Палестина оздоровитъ психику окружающихъ насъ народовъ 
сознаніемъ уменьшенія пугавшей ихъ опасности „перегруженія 
евреями", когда опочвившійся на старой родинѣ еврейскій кол¬ 
лективъ явится наиболѣе сильнымъ и дѣйствительнымъ противо¬ 
ядіемъ противъ исконняго инстинктивнаго недовѣрія и антипатіи 
народовъ-обладателей территорій къ народу-привидѣнію, народу- 
исключенію. 

Наконецъ, для тѣхъ государствъ, которыя—подобно Италіи 
или отчасти Франціи — непосредственно не заинтересованы въ 
радикальномъ рѣшеніи еврейской проблемы, это рѣшеніе, во вся¬ 
комъ случаѣ, ни съ какой стороны не представляетъ какого-либо 
ущерба ихъ интересамъ. И при умѣломъ направленіи подготови¬ 
тельной работы популяризаціи нашихъ стремленій, н эти «нейтраль¬ 
ныя» въ еврейскомъ вопросѣ страны не преминутъ сдѣлать кра¬ 
сивый жестъ согласія на актъ справедливости по отношенію къ 
наиболѣе угнетенному народу земли. 

Тѣмъ болѣе, что мы, вѣдь, въ сущности, требуемъ столь 
немногаго. Мы требуемъ, чтобы международный ареопагъ, говоря о 
всѣхъ народахъ міра, не забылъ объ еврейскомъ . народѣ. Мы 





требуемъ, чтобы, при обсужденіи ближне-восточной проблемы, не 
была забыта наша культуртрегерская и колонизаторская роль въ 
Палестинѣ. Мы требуемъ, чтобы за нами были признаны права 
наиболѣе благопріятствуемой націи въ этой странѣ, которая нуждается 
въ обильномъ приливѣ колонизаціоннаго элемента, которую мы. 
хотимъ и сможемъ заселить и возродить, если нашему возвращенію 
въ историческую родину не будутъ ставить препятствій. Мы тре¬ 
буемъ, чтобы, исходя изъ полезности разрѣшенія еврейской 
проблемы, насъ поставили въ этой странѣ въ такія условія, при 
которыхъ процессъ еврейской колонизаціи въ ней свершался бы 
съ максимумомъ быстроты и съ минимумомъ задержекъ п помѣхъ. 
Мы требуемъ, чтобы, для блаіа суверена стравы, для блага окру¬ 
жающихъ насъ народовъ, для блата еврейскаго народа, намъ дали 
возможность создать въ Палестинѣ еврейскій внутренне-автономный 
коллективъ. 

Мы не ждемъ чуда. Мы не ждемъ внезапной .манны съ 
небесъ международной „справедливости". По мы глубоко взглянули 
въ глаза дѣйствительности внутри и внѣ еврейства,—и на томъ, 
что мы увидѣли въ этой дѣйствительности, строимъ мы наши 
выводы и ваши ожиданія. Конечно, само собою ничего не свер¬ 
шается. Много большой и сложной работы передъ тѣми изъ насъ, 
въ чьи руки народъ вручилъ руководство сіонистскимъ'движеніемъ. 
Использовать и объединить всѣ силы внутри еврейства, раскрыть 
глаза европейской общественности и прессы на значеніе и 
характеръ нашихъ стремленій, вести широкую дипломатическую 
работу, сдѣлать еврейско-палестинскую проблему одною изъ темъ 
политическаго момента, — такова та громадная подготовительная 
работа, которая стоитъ теперь передъ нами и требуетъ отъ 
насъ всей грандіозности размаха первыхъ годовъ политическаго 
сіонизма. 

Съ вѣрой и бодростью вступаемъ мы въ эту новую эру 
нашей работы. Ибо все ясвѣе и яснѣе, на нашихъ глазахъ, схо¬ 
дятся къ одной вершинѣ всѣ безчисленныя дорожки, всѣ кривыя 
и запутанныя тропинки голуса. II у насъ и у нихъ все ярче н 
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ярче пробивается сознаніе необходимости исхода еврейства изъ 
дьявольскаго тупика. И мы вѣримъ: не тщетнымъ, заглушен¬ 
нымъ песками пустыни, воплемъ раздастся теперь поизывъ къ 
соединенію народа безъ страны со страною безъ народа, а 
гулкій и громкій откликъ найдетъ этотъ призывъ и внутри и 
извнѣ. 



А. Идельеонъ. 


На поворотѣ. 

Мирное время успокаиваетъ, сглаживаетъ всѣ противорѣчія г 
заложенныя въ самой основѣ различныхъ областей соціальной и 
общественной жизни. На гладкой поверхности спокойной воды чув¬ 
ствуютъ себя одинаково хорошо и могучее судно, и маленькая 
ладья, и щепка, несущаяся по теченію и бросаемая ’иноіда изъ 
стороны въ сторону случайными волнами, поднятыми движеніемъ 
могучихъ сосѣдей. Но когда поднимается буря, тотчасъ обрисовы¬ 
вается разница между тѣми, которые снабжены достаточной силой, 
чтобы бороться съ нею, и тѣми, которые превращаются въ игрушку 
случайностей. 

Еврейство всегда и вездѣ плыветъ по поверхности жизни: 
оно нигдѣ не имѣетъ твердой почвы и прочныхъ основъ. Оно 
всегда и вездѣ подвержено всякимъ случайностямъ. Достаточно 
иногда какой-нибудь неудачи въ области, ничего общаго съ евреями 
не имѣющей, какого-нибудь движенія въ совершенно посторонней 
намъ плоскости для того, чтобы прочное положеніе еврейства тамъ 
или здѣсь пошатнулось. Въ восточномъ еврействѣ такое шатаніе 
даетъ себя чувствовать больше въ матеріальной области, чѣмъ въ- 
духовной. На Западѣ же всякое шатаніе вселяетъ въ среду 
еврейства тревогу, создаетъ] душевную неувѣренность, подкапы¬ 
вается подъ сознаніе гражданскаго равенства. Антисемитизмъ въ Герма¬ 
ніи, Дрейфусіада во Франціи, „случайные" погромы въ Юленомъ Уэльсѣ 
и проповѣди «Тітез'а » въ Англіи не измѣнили экономическаго и пра¬ 
вового положенія евреевъ въ зтихъ странахъ, но они пошатнулм 
сознаніе абсолютнаго равенства, сознаніе однородности евреевъ, какъ 
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гражданъ, съ остальными гражданами. Абсолютное равенство, всѣми 
признанное, не нуждающееся ни въ доказательствахъ, ни въ оправ¬ 
даніяхъ, замѣняется другимъ равенствомъ, равенствомъ, о которомъ 
нужно твердить, которое нулсно защищать отъ чего-то, что ему 
грозитъ. И это уже есть то неравенство, которое нарушаетъ душевный 
покой, заставляетъ еврея быть насторожѣ, вѣчно оглядываться. 
„Коренной"—просто гражданинъ. Еврей- гражданинъ съ приба¬ 
вленіемъ, и это прибавленіе есть не плюсъ, а минусъ; оно ничего 
не добавляетъ, а скорѣе создаетъ пустое мѣсто. Въ это пустое 
мѣсто и проникаетъ, помимо собственной воли, непрошенный гость 
въ видѣ сознанія всееврейской гражданственности, въ видѣ сознанія 
общности и близости евреевъ всѣхъ странъ. Это сознаніе, спрятан¬ 
ное въ глубинѣ души каждаго еврея, встаетъ, какъ призракъ, въ 
хаотическомъ видѣ, безъ опредѣленныхъ формъ, но оно не возста¬ 
навливаетъ душевнаго равновѣсія, а создаетъ внутреннюю двой¬ 
ственность. Смѣлые и здоровые люди идутъ туда, куда ихъ вле¬ 
четъ естественное чувство; слабые и трусливые, кое-какъ боровшіеся 
съ самими собою до сихъ поръ, продолжаютъ бороться и дальше. 

Мирное время успокаиваетъ, и еврейство какъ на Востокѣ, 
лакъ и на Западѣ выработало цѣлый арсеналъ успокоительныхъ 
средствъ. Инстинктъ самосохраненія толкалъ каждаго еврея на жи¬ 
тейскія мелочи, заставлялъ его закрывать глаза передъ пропастью. 
Въ ворохѣ обычныхъ житейскихъ невзгодъ и мелкихъ радостей мы 
старались утопить болѣе общіе и глубокіе вопросы нашего бытья. 
Мы плыли по поверхности, избѣгая водоворотовъ и подводныхъ кам¬ 
ней; бывали непріятности,— мы останавливались, горевали и плыли 
дальше. На Востокѣ мы успокаивались тѣмъ, что бывали худшія 
времена, и надѣялись на наступленіе лучшихъ временъ, а нока 
многіе пускались искать счастья за океанъ. Западные евреи, ма¬ 
теріально обезпеченные, „отражали антисемитизмъ" и свое еврей¬ 
ское чувство удовлетворяли актами помощи „бѣднымъ братьямъ на 
ІЗостокѣ" и различными философскими теоріями о юдаизмѣ и его 
достоинствахъ. Большія еврейскія филантропическія организаціи 
жили не столько нуждою бѣдныхъ единовѣрцевъ, сколько внутрен- 
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пей потребностью западныхъ евреевъ чѣмъ-нибудь проявить свою 
общность съ еврействомъ. Это была приличная вывѣска для дѣла, 
которое въ своей основѣ имѣло весьма глубокія, далеко не фи¬ 
лантропическія чувства; это было прикрытое проявленіе еврейской 
общественности, которую почему-то старались скрывать, что, впро¬ 
чемъ, не всегда удавалось. 

Всѣ эти успокоительныя средства были дѣйствительны тогда, 
когда жизнь текла болѣе илп менѣе нормально. Конечно, успокаи¬ 
вающее дѣйствіе подобныхъ средствъ долго продолжаться не 
могло,"и въ послѣднее время ихъ негодность начала во многихъ 
случаяхъ прорываться наружу. Кое-какъ они все-таки дѣйствовали. Но 
вдругъ жизнь всколыхнулась, загремѣли пушки, и еврейская тра¬ 
гедія выступила во всей своей яркости. Трагедія не только въ томъ, 
что сотни еврейскихъ мѣстечекъ въ Россіи и за рубежомъ разру¬ 
шаются, что тысячи семействъ разорены и остались безъ хлѣба, и 
въ будущемъ ихъ ждетъ физическое и моральное выроясденіе. Это, 
скорѣе, не специфически еврейское горе, и оно можетъ быть по¬ 
ставлено на общій счетъ ужасовъ войны. Случаю и исторіи угодно 
было поселить насъ на рубежѣ разныхъ государствъ, и наша тра¬ 
гедія не только въ томъ, что эта война для насъ братоубійствен¬ 
ная война, что еврей идетъ противъ еврея: и въ этомъ отношеніи 
мы не одиноки, въ аналогичномъ положеніи находятся и другія 
народности. Основная трагедія въ томъ, что безсмысленность на¬ 
шего бытія выступила во всей своей наготѣ, что она чувствуется 
и не можетъ не чувствоваться, особенно нашими западными братьями. 
Раздвоенность, которую они старались кое-какъ сглаживать въ 
обычное время, усугубилась. Съ одной стороны, чувство граждан¬ 
ства усилилось, оно требуетъ напряженія всѣхъ силъ и всей энер¬ 
гіи, оно требуетъ жертвъ, которыя евреи охотно несутъ на алтарь 
отечества. Но къ этому волей-неволей примѣшивается забота, даже 
страхъ, за всемірное еврейство, разбросанное, странствующее, зани¬ 
мающее въ главныхъ своихъ массахъ скорѣе международное, чѣмъ 
устойчиво - государственное положеніе. Еврейское чувство, отъ 
котораго можно было отдѣлываться въ обыкновенное время разными 
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мелкими актами помощи, также усиливается при полномъ разгромѣ 
еврейства. При всемъ отечественномъ патріотизмѣ, это чувство бу¬ 
дируетъ, завладѣваетъ, требуетъ отвѣта, его затушевывать нельзя. 

Оно существовало раньше, хотя его пытались скрывать, теперь его 
и скрывать нельзя. Когда берлинская еврейская община спасала 
русскихъ евреевъ отъ бѣдствій въ пути, когда она тратила мно¬ 
жество энергіи на облегченіе участи офиціально непріятельскихъ 
массъ, энергіи, всецѣло нужной для помощи своимъ воинамъ, то 
это былъ безусловно не совсѣмъ патріотическій актъ. Зангвилль 
заговорилъ въ англійской прессѣ о безправіи восточныхъ евреевъ, въ 
чемъ нѣкоторыми было усмотрѣно несвоевременное, съ точки зрѣ¬ 
нія англійской политики, напоминаніе. Мы не сомнѣваемся въ томъ, 
что и Зангвилль, и другіе англійскіе евреи,—не только лойяльные 
граждане, но и горячіе патріоты. Но они не могутъ заглушить въ 
себѣ и своего еврейскаго патріотизма, и это создаетъ внутреннія 
коллизіи и двойственное положеніе. При любой встряскѣ химически 
родственные элементы сближаются, и при теперешнемъ вееевро- 
пейскомъ переворотѣ невольно происходитъ душевное сближеніе 
евреевъ разныхъ странъ. И это сближеніе, имѣющее одновременно | 
соотвѣтствующее отталкиваніе съ другими элементами, создаетъ не¬ 
возможное положеніе и душевную трагедію. I 

Юдофобы часто говорятъ о еврейскомъ всемірномъ кагалѣ, о Г 
еврейской интригѣ и т. п. Кагала у насъ нѣтъ, можетъ быть, къ 
сожалѣнію, нѣтъ. Но взаимное тяготѣніе безусловно есть, — тяго 
тѣніе, которое до сихъ норъ не имѣло никакихъ реальныхъ формъ 
и не давало никакихъ результатовъ; оно до сихъ поръ давало намъ 
только горечь и портило лучшіе моменты жизни. Но нѣтъ сомнѣнія, 
что это тяготѣніе, выросшее и окрѣпшее, породившее столько про¬ 
тиворѣчій въ еврейской душѣ н столько ненормальностей въ объ¬ 
ективной жизни, можетъ принять болѣе конкретныя и удовлетворяю¬ 
щія формы. Мы не обычный народъ, у насъ нѣтъ своей политики въ 
смыслѣ международномъ, но мы все-таки народъ въ нашемъ внутр¬ 
еннемъ сознаніи и ощущеніи, мы —народъ въ нашемъ своеобраз¬ 
номъ разсѣянномъ тіоложеніи. Легенда, что еврейскій вопросъ— [ 
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внутренній вопросъ каждой отдѣльной страны, разсѣялась какъ 
разъ теперь, когда границы странъ исчезли во взаимной борьбѣ. 
Еврейскій вопросъ—международный вопросъ, потому что еврейскій 
народъ—междугосударственный народъ, несмотря на всю непра¬ 
вильность и противорѣчивость этого положенія.' Всѣ старанія за¬ 
быть объ этомъ оказались тщетными. Мы это сильно ощущаемъ теперь, 
но чувствуютъ это въ данное время и другіе народы. И этотъ перево¬ 
ротъ въ сознаніи долженъ произвести переворотъ и въ дѣйствіяхъ не 
столько восточныхъ евреевъ, сколько западныхъ. Мы, восточные евреи, 
слишкомъ подавлены матеріальными невзгодами, и для'насъ послѣдствія 
войны—обычный голодъ, только въ усиленномъ масштабѣ. Намъ, 
привыкшимъ ко всякаго рода мытарствамъ до погромовъ включи¬ 
тельно, война принесла главнымъ образомъ новыя варіаціи на старыя 
темы, только въ большой, небывалой до сихъ поръ, дозѣ. Поэтому 
наши мечты идутъ по тому же направленію, какъ и раньше: смут¬ 
ныя, можетъ быть, немного болѣе обоснованныя надежды на что-то 
лучшее въ будущемъ. Но западному евре йству война | при¬ 
несла нѣчто новое, или по крайней мѣрѣ довела до яркаго созна¬ 
нія то старое, которое тускло [теплилось въ его сердцѣ. Въ его 
мирное, гражданско-равноправное существованіе ворвалась сильная 
еврейская струя, разрушившая его слабую, искусственно поддержи¬ 
ваемую, душевную гармонію между еврейскимъ и нееврейскимъ 
бытьемъ. Это новое требуетъ новыхъ путей п новыхъ методовъ 
требуетъ пересмотра всей „политики 4 , требуетъ примиренія между 
двумя сторонами общественно-политическаго существованія. 

Полтора десятка лѣтъ тому назадъ, когда еврейство пережило 
внутренній и внѣшній кризисъ, хотя въ несравненно меньшей сте¬ 
пени, чѣмъ теперь, чуткій д-ръ Герцль впервые ясно понялъ, что 
еврейскій вопросъ можетъ быть разрѣшенъ только мелсдународнымъ 
путемъ. Онъ впервые создалъ еврейскую международную политику, 
и такъ какъ самостоятельная политика не можетъ висѣть въ воз¬ 
духѣ, онъ началъ со строенія твердаго базиса для еврейскаго на¬ 
рода въ Палестинѣ. Д-ръ Герцль—западный полноправный еврей— 
меньше всего былъ движимъ „несчастьемъ бѣдныхъ евреевъ на 



Востокѣ". Онъ въ себѣ ощущалъ ту раздвоенность, которая живетъ 
въ душѣ именно полноправнаго еврея и которая ощущалась только 
тонкими, чувствительными людьми. Для того, чтобы еврейство могло 
уживаться съ гражданскимъ и общечеловѣческимъ бытьемъ, оно 
должно быть сдвинуто съ мертвой точки безтѣлеснаго, безформеннаго 
тяготѣнія и туманныхъ симпатій, оно должно принять реальныя формы, 
поставитъ себѣ ясныя и опредѣленныя задачи. Только тогда можно 
найти опредѣленную грань между областью еврейскихъ стремленій 
и областью дѣйствительнаго существованія въ разныхъ странахъ. 
Международное еврейство, сгруппировавшееся вокругъ общей за¬ 
дачи строительства общееврейскаго центра, входитъ само собою въ 
семью народовъ, получаетъ свой голосъ, хотя бы и слабый. Тогда 
и разсѣянное еврейство получаетъ свой вѣсъ, какъ его имѣетъ 
разсѣянная Польша. Тогда и внутренніе еврейскіе вопросы теряютъ 
свою остроту. Все это понялъ д-ръ Гердль, но его западные со¬ 
временники не хотѣли его понять. Они предпочли свое квази-спо- 
койное, небрежно-мирное, поверхностное существованіе, рискован¬ 
ному пути крупныхъ переломовъ. Вокругъ Герцля сгруппировались 
немногіе, болѣе чуткіе, болѣе смѣлые евреи. 

Но мысль, брошенная великимъ Герцлемъ, продолясала буди¬ 
ровать, безпокоить, привлекать сторонниковъ. Она создала медлен¬ 
ный процессъ, который долженъ былъ въ концѣ концовъ повести 
къ ея торжеству. Теперь наступилъ острый моментъ. Еврейскій 
вопросъ волей-неволей втискивается въ международную область. 
Предстоитъ огромное] перемѣщеніе еврейскихъ массъ вмѣстѣ съ 
землей, на которой они лшвутъ; предстоитъ еще болѣе огромное пере¬ 
движеніе безпочвенныхъ, оторванныхъ и выброшенныхъ со своихъ 
мѣстъ евреевъ. Это, съ одной стороны, создаетъ тревогу у различныхъ 
народовъ. Съ другой стороны, перемѣнились психика и настроеніе спо¬ 
койнаго или успокаивавшаго себя до сихъ поръ западнаго и от¬ 
части восточнаго еврейства. И нѣть сомнѣнія, что въ предстоя¬ 
щемъ европейскомъ переворотѣ, когда будутъ рѣшаться судьбы 
многихъ мелкихъ и крупныхъ народовъ, будетъ рѣшаться и судьба 
еврейскаго народа, и въ единственно мыслимомъ — герцлевскомъ 



смыслѣ. Никто не можетъ опредѣленно сказать, что будетъ завтра, 
никто не знаетъ, что выскочитъ изъ той пучины, которая покрыла 
весь міръ. Мы можемъ только гадать, и для насъ достаточно, что 
общая тенденція, какъ въ еврействѣ, такъ и внѣ его, идетъ въ 
желательномъ для насъ направленіи. Достаточно, что мечты и чая¬ 
нія небольшой группы въ большей или меньшей степени захваты¬ 
ваютъ широкіе круги. 

Изъ разрозненныхъ,^разбросанныхъ по всей поверхности земли, 
евреевъ на нашихъ глазахъ выковывается еврейскій народъ, выко¬ 
вывается огнемъ и мечомъ, сквозь бездну мукъ и страданій. Спло¬ 
ченный народъ самъ будетъ въ силахъ обезпечить себѣ лучшую будущ¬ 
ность, и это даетъ намъ надежду на наступленіе такой будущности. 





Л. Пасманикъ. 


Міровая война и Палестина. 

I. 

Съ международной точки зрѣнія не существуетъ спеціально 
палестинской проблемы. Вопросъ идетъ объ Азіатской Турціи вообще. 

Въ чемъ же заключается сущность вопроса? Припомнимъ, что одна 
Анатолія равняется по своему пространству Франціи; вся лее Азіат¬ 
ская Турція обнимаетъ пространство, равное Англіи, Франціи, Гер¬ 
маніи и Австро-Венгріи, вмѣстѣ взятымъ. А между тѣмъ, вся 
Азіатская Турція имѣетъ всего лишь 20 милліоновъ обитателей. 
Изъ этого не слѣдуетъ, однако, что рѣчь идетъ о захватѣ этой 
огромной области для колонизаціи ея людьми. Ни Англія, ни Фран¬ 
ція, ни даже Германія не имѣютъ достаточно людей для своихъ уже 
наличныхъ колоній. Европейскіе народы борются исключительно за 
колонизацію капиталовъ и за рынки для сбыта своихъ товаровъ. 
Это одно уже доказываетъ, что, каковъ бы ни былъ исходъ этой 
борьбы, она нисколько не затрагиваетъ нашей еврейской колонизаціи Г 
Палестины. Ибо спорятъ изъ-за земель не для колонистовъ, а для 
колониза торовъ. Все время варьируется одна и та лее тема: богатѣй¬ 
шая область одарена всѣми естественными богатствами, но турки не 
способны использовать эти богатства, а подъ управленіемъ европей¬ 
ской державы Азіатская Турція была бы призвана къ величайшему 
развитію; причемъ, понятно, каждая изъ борющихся державъ | 
считаетъ себя наиболѣе призванной сдѣлаться спасительницей этого 
богатаго края. И, дѣйствительно, оросительныя работы, начатыя 
англичаниномъ Вилькоксомъ въ Мессопотаміи, часть которыхъ была 
закончена въ концѣ 1913 г., изслѣдованія Эдварса Майтленда отно¬ 
сительно минеральныхъ богатствъ Малой Азіи, донесенія консуловъ 
и всѣ сообщенія прессы доказываютъ лишь одно: Азіатская Турція— 
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страна съ огромнымъ экономическимъ будущимъ. И весь вопросъ 
сводится къ тому, какая держава захватитъ въ свои руки возмож¬ 
ность вліять на развитіе этого края въ свою пользу. Постольку 
державы интересуются и Палестиной. И въ отчетахъ консуловъ и 
въ сообщеніяхъ колоніальной прессы мы встрѣчаемъ указанія на 
экономическую будущность Палестины. Доходитъ до того, что въ 
англійской прессѣ (ТЬе Віапсіагі) появлялись открытыя письма съ 
упреками по адресу правительства, что оно ничего не дѣлаетъ для 
завоеванія палестинскаго рынка, для каковой цѣли было предло¬ 
жено проведеніе желѣзной дороги отъ Портъ-Сайда до Яффы и 
Хайфы. 

Но именно въ виду страшной конкурренціи между державами 
не легко было разрѣшить такъ называемый „восточный вопросъ". 
Ибо здѣсь передъ нами выступаетъ міровая проблема. Кто владѣетъ 
Азіатской Турціей и при этомъ развиваетъ ея экономическую потен¬ 
ціальную энергію, тотъ владѣетъ судьбами по меньшей мѣрѣ трехъ 
материковъ: Азіи, Европы и Африки. Это теперь стало аксіомой во 
всемъ культурномъ сознаніи. Поэтому борьба за вліяніе на бли¬ 
жайшее развитіе Азіатской Турціи занимала столь значительное 
мѣсто въ дипломатіи всѣхъ европейскихъ державъ. Но поэтому же 
долгое время борьба не доводилась до конфликта, размѣры котораго 
мы наблюдаемъ теперь. Пытались избѣгнуть конфликта вполнѣ ра¬ 
ціонально, изъ-за страха столкновенія мелсду конкуррирующими 
европейскими державами. Всѣ державы предлагали Турціи оставаться 
нейтральной и заняться развитіемъ своихъ внутреннихъ силъ, пре¬ 
вративъ свои необъятные пустыри въ культурныя земли и устано¬ 
вивъ правильно функціонирующую государственную машину. Тогда 
державы гарантировали цѣлостность Оттоманской имперіи. Какъ 
создался этотъ принципъ, выяснилъ въ свое время Рене Пинонъ. 
Онъ вмѣстѣ со многими другими писателями выяснилъ, что будущее 
Турціи зависитъ отъ нея самой, отъ ея способности превратиться 
въ федеративное государство свободно развивающихся національно¬ 
стей. Но тогда же онъ высказалъ сомнѣніе насчетъ способности 
младотурокъ произвести радикальную реформу государственнаго строя 
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страны. Ихъ погубила централистская политика. При этомъ фран¬ 
цузъ Пинонъ не скрывалъ своихъ мотивовъ. «Разложеніе Оттоман¬ 
ской имперіи, писалъ онъ, было бы гибельно для нашихъ (француз¬ 
скихъ) интересовъ. Если бы даже при раздѣлѣ мы заняли Сирію, 
мы въ одинъ прекрасный день были-бы сдавлены германской им¬ 
періей въ Анатоліи и англійской имперіей въ Египтѣ и Аравіи. Къ 
счастью, всѣ державы стремятся къ переустройству турец¬ 
кой имперіи въ Азіи-». Почти дословно то же самое повторяет!, 
другой французскій публицистъ, Шерадамъ. Временами казалось, 
что турки чувствуютъ приближеніе грозы. Одна изъ турецкихъ га¬ 
зетъ еще въ этомъ году ясно формулировала, какъ европейскія дер¬ 
жавы намѣтили свои сферы вліянія въ Азіатской Турціи. «Германія 
себѣ отрѣзала львиную долю нашихъ азіатскихъ владѣній. Она I 
захватила нашу армію въ свои руки, и постройка принадле¬ 
жащей ей Багдадской желѣзной дороги позволила ей завладѣть 
сердцемъ Турціи (т. е. Анатоліей)... Россія довольствуется покамѣстъ 
Арменіей... Англія стремится къ югу, она желаетъ соединить Пер¬ 
сидскій заливъ съ Египтомъ, для чего ей нужно завладѣть Аравіей... 
Франція избрала себѣ Сирію... Италія бросила свои цзоры на Ки¬ 
ликію». Но спасеніе въ реформахъ. «Надо не только предложитъ 
реформы, но и примѣнить ихъ на дѣлѣ». И какъ извѣстно, турки /- 
намѣтили обширный планъ реформъ административнаго, политиче¬ 
скаго и экономическаго характера. Былъ изданъ законъ о самоупра¬ 
вленіи провинцій и о созданіи института инспекторовъ, избираемыхъ 
среди гражданъ мелкихъ нейтральныхъ государствъ, были предпри¬ 
няты оросительныя работы, и даны концессіи на постройку желѣз¬ 
ныхъ дорогъ. Что касается послѣднихъ, то онѣ именно и составляли 
объектъ соревнованія между европейскими державами. Послѣдніе 
годы были годами переговоровъ между ними, смыслъ которыхъ 
сводился къ слѣдующему: согласно франко-германскому договору, ' 
Франція отказалась отъ участья въ постройкѣ Багдадской желѣзной 
дороги, взамѣнъ чего Германія предоставила Франціи неограничен¬ 
ное право развивать желѣзнодорожное строительство въ Сиріи. 
Англо-германскій договоръ закончился тѣмъ, что Германія получила 
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право довести Багдадскую желѣзную дорогу до Бассоры, но турец¬ 
кая область, примыкающая къ Аравіи и къ Персидскому заливу 
остается подъ исключительнымъ вліяніемъ Англіи. Россія получила 
преимущественныя права въ Арменіи. 

Такимъ образомъ, казалось, что конфликтъ можетъ быть из¬ 
бѣгнутъ. На самомъ дѣлѣ вышло иначе. Во-первыхъ, младотурки 
оказались не только недальновидными государственными дѣятелями, 
но просто плохими администраторами. Они не могли разрѣшить на¬ 
ціональной проблемы, что привело къ потерѣ Европейской Турціи, 
они не создали условій для экономическаго возрожденія Малой Азіи 
и не могли удержаться на почвѣ строгаго нейтралитета, что привело 
теперь къ турецкому вмѣшательству въ настоящую войну. Съ дру¬ 
гой стороны, европейскія державы пе доросли до идеи международ¬ 
ной коопераціи. Вѣдь Европа такъ мала, а Азія такъ велика, что 
въ одной Азіатской Турціи хватило бы мѣста для экономической 
коопераціи всѣхъ европейцевъ. Но европейская кооперація проник¬ 
нута до сихъ поръ примитивной моралью; мое — мое и твое — мое. 
При всей объективности, надо признать, что особенно рѣзко прово¬ 
дилась эта мораль германцами: они взяли себѣ Анатолію, но одно¬ 
временно съ этимъ стремились проникнуть въ Персію и въ Арменію, 
къ Персидскому заливу и въ Сирію. А къ тому они еще послали 
генерала Сандерса въ Константинополь. 

Настоящая война, между прочимъ, рѣшаетъ споръ о завладѣ¬ 
ніи Востокомъ. Побѣдители въ этой войнѣ будутъ господствовать не 
только въ Европѣ, но и въ Азіи. И если турецкая проблема не 
будетъ окончательно ликвидирована, то это произойдетъ потому, что 
между вѣроятными побѣдителями нѣтъ полной гармоніи во взглядахъ 
на восточную проблему. Это докажетъ недалекое будущее. Англія 
боится Германіи. По она боится всякаго другого конкуррента и въ 
Средиземномъ морѣ, и въ Персидскомъ заливѣ, и въ Суэцкомъ 
каналѣ. И Россія и Франція заинтересованы въ томъ, чтобы Среди¬ 
земное море было свободно для всѣхъ. Тройственное согласіе исхо¬ 
дитъ главнымъ образомъ изъ слѣдующей цѣли: не допустить гер¬ 
манской гегемоніи въ Турціи, т. е. германской монополіи въ Азіи. 
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Но не больше. И слова Прессансе, написанныя имъ незадолго до 
его смерти, являются прямо пророческими: «послѣдствія раздѣла 
Турціи будутъ гораздо болѣе гибельными, чѣмъ послѣдствія раздѣла 
Польши». Однако, почти одновременно съ этими заявленіями соціа- 
листа-дипломата другая очень освѣдомленная французская газета 
писала: «Ьа бисоеззіоп іигцие еві оиѵеіѣе» (турецкое наслѣдствс 
открыто) : ). Чтобы понять это противорѣчіе, надо стать на точку 
зрѣнія жизненной дѣйствительности: никакое государство не имѣетъ 
права оставаться некультурнымъ. Нельзя въ нашъ вѣкъ оставляй 
сотнп тысячъ квадратныхъ миль невоздѣланными, не приносящим? 
пользу всему человѣчеству. Кто расточительно растрачиваетъ своі 
имущество, нуждается въ опекунѣ. Въ данномъ случаѣ, однако 
вопросъ чрезвычайно осложняется тѣмъ, что опекунъ представленъ 
многоголосой и внутренне противорѣчивой компаніей. Поэтому м.ожнс 
предположить, что Турція послѣ войны получитъ опекуновъ, будетъ 
быть можетъ, ампутирована въ своихъ пограничныхъ областяхъ і 
въ своихъ островахъ, но не перестанетъ существовать какъ госу' 
дарственная единица. 

П. 

Всѣ эти соображенія были нами приведены для уясненія воз 
можнаго политическаго будущаго Палестины, которая, вѣдь, со 
ставляетъ часть Азіатской Турціи и которая также входила въ раз 
личныя системы концессій, полученныхъ европейскими государствами 
Но здѣсь, въ Палестинѣ, борьба державъ усложняется еще рели 
гіозно-культурной проблемой, маскирующей зачастую политически 

*) „ЕсЬо сіе Рагі5“ 1 сіесешЬге 1913. Интересно отмѣтить мнѣніе орган; 
французскихъ биржевиковъ и вообще крупныхъ капиталистовъ. 14 декабрз 
1913, т. е. на завтра послѣ появленія статьи Прессансе, ‘'Оіріогпаіе писалт 
въ газ. „Ь'іпіогтаііоп**: „Европа въ высшей степени заинтересована въ томъ 
чтобы не началась эра расчлененія Азіатской Турціи со всей массой кон 
фликтовъ, которые неизбѣжно будутъ вызваны этимъ гигантскимъ раздѣломъ** 
И обманываютея тѣ, которые думаютъ, что этотъ раздѣлъ будетъ произведен! 
легко, благодаря пораженію Германіи. Намъ кажется раздѣлъ Австріи гораздо 
менѣе труднымъ, чѣмъ раздѣлъ Турціи. Если-бы послѣдней не было, совре 
менной Европѣ пришлось бы ее выдумать. 




тенденціи. Для лучшаго пониманія этой борьбы мы разсмотримъ всю 
Сирію цѣликомъ, причемъ мы подъ Сиріей понимаемъ береговую 
полосу, обмываемую Средиземнымъ моремъ, имѣющую въ длину 
около 800 и въ ширину около 200 километровъ и простирающуюся 
отъ Тавра на Сѣверѣ до Египта на югѣ. Сѣверная Сирія имѣетъ 
своимъ центромъ Алеппо, центральная —Бейрутъ и Дамаскъ, а юж¬ 
ная и есть Палестина. Населеніе состоитъ изъ мусульманъ 'раз лич¬ 
ныхъ сектъ—около 1.900.000 душъ, христіанъ различныхъ сектъ— 
около 800.000, изъ коихъ больше половины католики, евреевъ 
около 200.000 душъ, нозаировъ или ансаріе—200.000, друзовъ— 
150.000. Европейскія державы, понятно, связаны съ христіанскимъ 
населеніемъ. И такъ какъ большинство сирійскихъ христіанъ—като¬ 
лики, долгими вѣками находящіеся подъ протекторатомъ Франціи, 
то французское вліяніе въ Сиріи могущественно. И надо отдать 
справедливость французскимъ монахамъ во главѣ съ іезуитами— они 
очень много сдѣлали для распространенія французской культуры 
въ Сиріи: теологическія высшія школы въ Іерусалимѣ, университетъ 
въ Бейрутѣ (Шіѵегзікё ЗаіпІ-ІозерЬ) и огромное количество сред¬ 
нихъ п высшихъ школъ. Одинъ нѣмецкій изслѣдователь признается, 
что нѣмецкія школы посѣщаются всего 3 —4000 учащимися, въ то 
время какъ англо-американскія училища насчитываютъ 50.000, а 
французскія — 80.000 учаіцихся. На ряду съ этимъ французскіе 
монахи, при полной поддержкѣ республиканскаго правительства, 
создали цѣлый рядъ больницъ, амбулаторій, сиротскихъ институтовъ 
и другихъ благотворительныхъ учрежденій. Но католицизмъ не вла¬ 
ствуетъ безраздѣльно: онъ имѣетъ конкуррентовъ — прежде всего 
въ лицѣ англо-американскаго протестантизма. Послѣдній имѣетъ 
свой медицинскій факультетъ въ Бейрутѣ, онъ устроилъ въ Сиріи 
около 65 профессіональныхъ училищъ, гимназіи (колледжи) и перво¬ 
начальныя училища. Англо-американскіе миссіонеры имѣютъ въ 
Сиріи 17 госпиталей и 38 амбулаторіи. Очень серьезный конкур- 
рентъ католицизма — православіе, которое опирается не столько на 
грековъ, сколько на Россію. А новѣйшій конкуррентъ—германскій 
протестантизмъ. 





Самымъ лучшимъ доказательствомъ того, что и въ религіозной 
области политика играетъ большую роль, чѣмъ идеологія, является 
упорная борьба внутри религій въ соотвѣтствіи съ дѣленіями по 
государствамъ. Италія и Германія добивались и отчасти добились 
того, что Франція не является болѣе протекторомъ всѣхъ като¬ 
ликовъ. Германскіе протестанты не имѣютъ ничего общаго съ 
англійскими и американскими, а греки далеко не ладятъ съ рус¬ 
скими. Ибо на самомъ дѣлѣ всѣ эти школы, госпитали и миссіи 
преслѣдуютъ ту же цѣль, что и концессіи на желѣзныя дороги 
сиріецъ, воспитавшійся во французской школѣ, является кліентомъ 
французской индустріи и сочувствуетъ французской политикѣ, а 
воспитанникъ нѣмецкой школы клонитъ въ сторону Германіи. 
Здѣсь, въ Сиріи и Палестинѣ, исчезаютъ всѣ офиціальные 
альянсы. Недавно еще офиціальный органъ французскихъ като¬ 
ликовъ писалъ: «Россія, наша союзница на западѣ, является 
нашимъ дѣйствительнымъ врагомъ на Востокѣ». Я не забываю, что 
споры между монахами не составляютъ еще государственной поли¬ 
тики. Но въ этихъ спорахъ выступаетъ явно то, что дипломатія 
считаетъ нужнымъ прикрывать или замалчивать. 

Французское вліяніе въ Сиріи и спеціально въ Палестинѣ 
парализуется отчасти Германіей. 29-го октября 1898 г. Вильгельмъ 
совершилъ торжественный въѣздъ въ Іерусалимъ, и съ тѣхъ поръ 
нѣмцы усилились въ этомъ краѣ. Они не довольствуются школами, 
а устроили банкъ—БеиѣзсЬе Раіаезііпа Банк,— который долженъ 
послужить экономическому завоеванію страны. Прибавимъ къ 
этому, что съ 1912 г. въ Средиземномъ морѣ находилась цѣлая 
германская эскадра, которая должна была внушить жителямъ Сиріи 
яркое представленіе о германской силѣ. 

Но самымъ сильнымъ конкуррентомъ Франціи въ Сиріи 
является ея нынѣшняя союзница — Англія. Собственно, широкая 
публика не имѣетъ даже представленія о силѣ англійскаго вліянія 
въ Сиріи. Отмѣтимъ прежде всего, что культурная дѣятельность 
американскихъ миссіонеровъ въ Сиріи тоже укрѣпляетъ англій¬ 
ское вліяніе, ибо сиріецъ тонкостей не знаетъ: для него все. 
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говорящее по-англійски, — Англія. Но главнѣйшій источникъ англій¬ 
скаго вліянія—сосѣдство Египта. Сирійскіе нотабли часто бываютъ 
въ Каирѣ и Александріи и могутъ воочію сравнить экономическое 
и культурное состояніе Египта и Сиріи. Благодаря этому, у 
арабовъ Сиріи, не говоря уже о маронитахъ и друзахъ, все болѣе 
укрѣпляется одна идея: англійскій протекторатъ. Въ то время, какъ 
алжирскіе арабы распространяютъ въ Сиріи вражду къ Франціи, 
египетскіе и индусскіе мусульмане крѣпко защищаютъ Англію. 
Египетскіе журналы «МокаНат» и «Моауасі» непрерывно пропо¬ 
вѣдуютъ арабамъ любовь къ Англіи и ненависть къ Франціи, на 
что французская печать неоднократно жаловалась. И не надо 
быть большимъ дипломатомъ, чтобы понять, какое значеніе имѣетъ 
Палестина для Англіи. Суэцкій каналъ и путъ въ Индію--два 
столпа англійскаго могущества. Поэтому Англія поспѣшила въ 
настоящей войнѣ высадить своп войска въ Шагь-Эль-Арабѣ у 
Персидскаго залива и въ Аравіи. Да и вся война имѣетъ одинъ 
основной смыслъ для Англіи: уничтожить нѣмецкій характеръ 
Багдадской желѣзной дороги, которая задумана, какъ магистраль, 
соединяющая Константинополь съ Персидскимъ заливомъ, т. е. съ 
Индіей. Но тѣ лее причины заставляютъ англичанъ зорко слѣдить 
за Палестиной, непосредственно примыкающей къ Египту, Англія 
не можетъ допустить, чтобы Палестина была въ рукахъ или даже 
подъ вліяніемъ сильной европейской державы, а особенно Франціи. 
И поэтому можно съ вѣроятностью сказать, чтъ Палестина или. 
будетъ англійской, или лее останется попрежнему въ рукахъ 
Турціи. И хотя Франція гордится тѣмъ, что всѣ сирійскіе католики 
находятся подъ ея протекторатомъ, она не сможетъ противодѣй 
ствовать Англіи тамъ, гдѣ послѣдняя защищаетъ свои жизненные 
интересы. Не падо забывать, что политическіе союзы не вѣчны. 
Давно ли было время, когда изъ - за несчастной Фашоды Англія 
была готова объявить войну Франціи? Каждое государство защи¬ 
щаетъ свои интересы даже противъ своихъ друзей даннаго 
момента. Поэтому ликвидація Азіатской Турціи -далеко не легкая 
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вещь, а захватъ Палестины другой державой, помимо Англіи, прямо 
немыслимъ. 

Но есть еще одинъ моментъ, крайне усложняющій восточную 
проблему,— вопросъ о калифатѣ, о духовномъ главѣ всего мусуль¬ 
манскаго міра. Какъ извѣстно, турецкій султанъ является теперь 
носителемъ верховнаго мусульманскаго священства. Извѣстно также, 
что арабы претендуютъ на калифатъ и имѣютъ историческое право 
на это, т. к. Магометъ былъ арабомъ, а не туркомъ. Чтобы сломить 
упорство турокъ, Англія не разъ высказывала намѣреніе помочь 
арабамъ отвоевать у султановъ духовное главенство надъ всѣмъ 
мусульманскимъ міромъ. Но это вовсе не такъ просто, какъ объ 
эгомь пяіпугь га5егы. Вѣдь потому-то арабы и потеряли калифатъ 
что они были разрознены и потеряли военное могущество. Римскій 
пана можетъ существовать безъ свѣтской власти. Мусульманскій 
папа, лишенный полноты власти, опирающейся на мечъ, немыслимъ. 
Поэтому идея объ арабскомъ калифатѣ, при которомъ арабы нахо¬ 
дятся подъ протекторатомъ „гяуровъ", — безсмыслица. Притомъ 
опасная безсмыслица. Не забудемъ, чго Англія и Франція насчи¬ 
тываютъ уже теперь десятки милліоновъ мусульманскихъ подданныхъ. 
Турецкій калифъ, вынужденный политикой считаться съ волей евро¬ 
пейскихъ державъ, не опасенъ. Но арабскій калифъ, если бы онъ 
былъ возможенъ, могъ-бы стать величайшей опасностью— прежде 
всего для Франціи и Англіи. Онѣ вынуждены поэтому беречь турецкій 
калифатъ, какъ меньшее зл„. Это прекрасно учитываютъ теперь въ 
Константинополѣ. Понятно, что при нынвшнихъ условіяхъ все воз¬ 
можно. Мы пререживаемъ такое время, когда всѣ державы играютъ 
ѵа Ъагщие, на послѣднюю ставку. И что было немыслимо во вре¬ 
мена Пальмерстона, можетъ осуществиться во времена Асквита. 
Дальновидность исчезла, и всѣ живутъ ближайшимъ днемъ, предо¬ 
ставляя будущему распутать Гордіевы узлы. Можно допустить, 
поэтому, что Англія рѣшится содѣйствовать провозглашенію араб¬ 
скаго калифата. Но это будетъ „тактическій" пріемъ, а не „страте¬ 
гическій" шагъ. Ибо по существу для Англіи, какъ и для Франція, 
турецкій калифатъ менѣе опасенъ, чѣмъ арабскій,—если-бы послѣд- 
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ній, какъ уже сказано, былъ вообще мыслимъ. Такимъ образомъ, 
выясняется, что и съ этой стороны нельзя ожидать въ ближайшемъ 
будущемъ радикальныхъ перемѣнъ. Ибо радикальная перестройка 
мусульманскаго міра произойдетъ не извнѣ, а извнутри, что потре¬ 
буетъ многихъ десятковъ лѣтъ органической эволюціи. 

III. 

Съ сіонистской точки зрѣнія, сосредоточенной на [Палестинѣ, 
восточная проблема имѣетъ огромное, хотя и не рѣшающее, 
значеніе. Но эта проблема не рѣшается выясненіемъ заинтересован¬ 
ности европейскихъ державъ въ ней. Мы хотимъ жить и мирно 
творить въ П-нѣ, а не завоевывать ее съ оружіемъ въ рукахъ. Мы 
должны помнить, что рѣчь идетъ о странахъ, хотя и рѣдко населен¬ 
ныхъ, по все яге обитаемыхъ людьми, представляющими реальную 
общественную силу и руководящимися опредѣленными интересами. 
Насъ интересуютъ въ первую голову арабы. Какъ они относятся 
ко всякимъ возможностямъ политическаго характера, каковы ихъ 
требованія и чаянія? 

Въ публикѣ распространены довольно упрощенныя, а потому 
крайне невѣрныя представленія о т. н. арабскомъ движеніи. При¬ 
нято говорить о томъ, что арабы требуютъ національно-культурную 
автономію по примѣру національныхъ меньшинствъ европейскихъ 
странъ. Это невѣрно. 

Прежде всего, нѣтъ единаго арабскаго движенія. Между ара¬ 
бами Геджаса, Ассира и Іемена, съ одной стороны, и арабами 
Мессопотаміи или Сиріи, съ другой стороны, пѣть ничего общаго,— 
нѣтъ и не можетъ быть. Аравійскіе арабы организованы въ само¬ 
стоятельные эмираты, пользующіеся фактически полной автономіей, 
заключающіе самостоятельные договоры съ державами, особенно съ 
Англіей. Всѣ попытки Турціи силой установить свой авторитетъ въ 
Аравіи кончались неудачей. Здѣсь нѣть спора объ автономіи, тѣмъ 
болѣе, что аравійскіе эмиры поддерживаются Англіей, что, между 
прочимъ, подтвердилъ осенью 1913 г. Асквитъ въ одной изъ своихъ 
парламентскихъ рѣчей. Точно также арабы Ирака и вообще Мессопо- 




таміи почти вполаѣ самостоятельны, при чемъ они, какъ и въ Аравіи 
не объединены въ одну «націю». Каждый родъ, каждый кланъ 
дѣйствуетъ на свой страхъ и рискь. Багдадская зкелЬзная дорога 
можетъ быть, и сломила-бы упорство мессопотамскихъ арабовъ, но 
теперь судьба этой дороги можетъ измѣниться. Въ рукахъ Англіи 
Багдадскій путь дастъ другіе результаты, чѣмъ въ рукахъ 
нѣмцевъ. 

Остается т. н. сирійско-арабское движеніе. Здѣсь надо замѣ¬ 
тить прежде всего, что вся европейская пресса валитъ въ одну 
кучу христіанскихъ сирійцевъ и въ подавляющемъ большинствѣ 
мусульманскихъ арабовъ. Вѣрно, что въ 1913 г. состоялся въ Па¬ 
рижѣ конгрессъ, въ которомъ участвовали и сирійцы и арабы. Но 
ихъ единеніе основано на отрицательномъ отношеніи къ политикѣ 
младотурокъ, и не больше. Это сирійско-арабское двизкеніе имѣетъ 
слѣдующую исторію. Въ концѣ 1912 г. вали Бейрута телеграфиро¬ 
валъ въ Константинополь, что населеніе очень недовольно полозке- 
ніеыъ вещей и готово обратиться за помощью къ Англіи или къ 
Франціи. Визирь (Кіампль-паша) предписалъ представить ему про¬ 
грамму требованій. Скоро онъ былъ свергнутъ младотурками, кото¬ 
рые въ своемъ ослѣпленіи и слышать не хотѣли о реформахъ, тѣмъ 
болѣе, что они имѣли огромныя связи среди мусульманскихъ ара¬ 
бовъ. Тогда состоялся сирійско-арабскій конгрессъ въ Парпзкѣ, и 
французскій министръ Пишонъ обѣщалъ представившейся ему деле¬ 
гаціи конгресса выступить въ Константинополѣ въ защиту форму¬ 
лированныхъ требованій. Послѣднія состояли въ слѣдующемъ: рас¬ 
ширеніе компетенціи мѣстныхъ органовъ самоуправленія; назначеніе 
европейскихъ совѣтниковъ и инспекторовъ для переустройства всѣхъ 
органовъ центральной власти; назначепіе нѣсколькихъ арабовъ 
министрами; сирійскіе рекруты должны слулсить въ самой Сиріи; и, 
наконецъ, арабскій языкъ долзкенъ быть признанъ офиціальнымъ 
языкомъ во всѣхъ мѣстныхъ учрежденіяхъ. 

Эта программа формулируетъ областную, а не національную 
автономію, ибо между католическимъ сирійцемъ и мусульманскимъ 
арабомъ нѣтъ сознанія національной общности, его и быть не мо- 






жегъ. Надо помнить, что въ Сиріи и даже въ Палестинѣ мы имѣемъ 
передъ собой населеніе, представляющее собою невообразимую смѣсь 
этническихъ и религіозныхъ группъ. Подобная смѣсь исключаетъ 
идею объ единой націи. Я нисколько не исключаю возможности, что 
не въ столь близкомъ будущемъ выкристаллизуется идея объ араб¬ 
ской націи. Но эта идея появится не въ Сиріи, а, вѣроятнѣе всего, 
въ Египтѣ. Но тогда арабско-національная идея приметъ своеобраз¬ 
ную окраску, смотря по тому, разовьется-ли она въ согласіи съ 
турецкой государственностью или съ англійскимъ протекторатомъ. 

При этомъ мы, понятно, говоримъ о ближайшемъ будущемъ, 
а не объ отдаленныхъ временахъ, когда возможны всякія перемѣны 
въ человѣчествѣ, между прочимъ, и -объединеніе всего арабско¬ 
мусульманскаго міра. 

Изъ вышесказаннаго явствуетъ, что и само мѣстное населеніе, 
поскольку рѣчь идетъ объ арабахъ, видитъ передъ собой два исхо¬ 
да: или возрождающаяся Турція, или англійскій протекторатъ. Но 
при всемъ томъ не надо забывать религіознаго единства, которое 
очень сильно въ широкихъ массахъ арабскаго населенія. Когда мы 
говоримъ о возможности англійскаго протектората, то мы ясно себѣ 
представляемъ .сложный процессъ, который потребуетъ содѣйствія 
чего-то болѣе осязательнаго чѣмъ идеи: содѣйствія англійскаго 
флота. 

Таковы въ общихъ чертахъ перспективы восточнаго вопроса во¬ 
обще и ближайшаго будущаго Палестины. Еврейство, поскольку 
оно связано съ палестинской колонизаціей, не имѣетъ повода безпо¬ 
коиться за свое будущее. Каковъ бы ни былъ исходъ войны, мы смо¬ 
жемъ развивать связь между нашей народностью и между нашей 
исторической родиной. Но событія требуютъ одного: мы должны 
быть готовы къ тому моменту, когда зародятся новыя условія для 
осуществленія нашего историческаго идеала. И прежде всего, намъ 
необходимо сдѣлать всѣ усилія, чтобы удержать невредимыми прі¬ 
обрѣтенныя нами позиціи въ Палестинѣ. Вѣдь теперь и палестин¬ 
ское еврейство—плоть отъ нашей плоти—является жертвой войны. 
Надо его поддержать, чтобы оно перенесло кризисъ болѣе или 
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менѣе благополучно. II это не есть „отвлеченіе силъ" дал 
съ точки зрѣнія тѣхъ, для которыхъ сіонизмъ не есть едв 
ственное разрѣшеніе еврейскаго вопроса. Ибо все міровое еврейсті 
заинтересовано въ удержаніи тѣхъ еврейскихъ центровъ, гдѣ » 
пользуемся гражданскимъ и національнымъ равноправіемъ. 

Но этого мало. Въ наши времена считаются только съ реал 
ными и организованными силами. И къ тому моменту, когда будут 
рѣшаться судьбы народовъ на многіе годы, еврейство должно бы: 
подготовлено, чтобы его голосъ былъ услышанъ, особенно тѣ» 
которые дѣйствительно заинтересованы въ созиданіи новой жизн 
Для инертной общественности мы представляемъ слишкомъ ничто; 
ную силу, съ которою даже разговаривать не хотятъ, которт 
попросту игнорируютъ. Но для жизнетворящей общественности » 
можемъ стать величиною, съ которою будутъ считаться. Мы можеі 
—если мы захотимъ. 

Я не принадлежу къ тѣмъ оптимпстамъ, которые ожидаю:! 
отъ настоящей войны перерожденія всего человѣчества. Войнын 
когда не перерождали. Даже Наполеоновскія войны внесли ново 
лишь поскольку онѣ выросли изъ принциповъ обновленной фра: 
цузской жизни. Но я не сомнѣваюсь въ томъ, что послѣ вой г 
появится огромный спросъ на человѣческую энергію, особенно въ 
примѣненіи къ Востоку. Тогда еврейство, сконцентрировавшее свс 
энергію на возрожденіи Палестины, будетъ признано желанным 
сотрудникомъ. И можетъ быть, это заставитъ и инертную обществе, 
ноетъ въ должной мѣрѣ считаться съ нами. 
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